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Preisgekront und angefeindet

Am 18. Mai wurde unser Redakteur Julian Bernstein in Nidrnberg mit dem
»Alternativen Medienpreis« in der Kategorie »Geschichte« ausgezeichnet.
Sein pramierter Artikel »Historiker als Mythenproduzenten« ist auf der
Webseite der Saarbriicker Hefte erschienen und fasst seine Recherchen zur
NS-Vergangenheit des friheren saarlandischen Ministerprasidenten Franz
Josef Roder zusammen. Wir freuen uns gemeinsam mit unserem Redaktions-
kollegen Uber diese verdiente Anerkennung. Zusammen mit unserem Autor
Erich Spater hat er in den Heften eine wichtige Debatte zur hiesigen Lan-
desgeschichte angestolien, die sich im letzten Jahr auf unerfreuliche Weise
zugespitzt hat. Nach dem urspringlichen Versuch, eine Debatte Uber die
NS-Vergangenheit Roders durch Totschweigen zu unterbinden, gehen die
Akteure des »Schweigekartells« nunmehr dazu Gber, massiv diejenigen anzu-
feinden, die kritische Fragen stellen. Dabei scheinen alle Mittel recht zu sein.
So hat Landesarchivar Peter Wettmann-Jungblut in den saargeschichte|n
Nr. 2 (2017) unsere Autoren der Lige bezichtigt. Auch die »Kommission fur
Saarldndische Landesgeschichte« sah sich jlngst zu einer Stellungnahme
zur »Réder-Debatte« veranlasst und behauptet, unsere Autoren wirden
nicht entlang verifizierbarer Fakten arbeiten. Dabei stort sich die Kommis-
sion selbst offensichtlich weder an der jahrelangen Schweigepraxis saar-
landischer Historiker noch daran, die Positionen unserer Autoren in ihrer
Stellungnahme sinnentstellt wiederzugeben. Hohepunkt der Angriffe gegen
die Hefte stellt ein Schreiben der Saarlandischen Staatskanzlei an den Inten-
danten des Saarldndischen Rundfunks dar. Nachdem sich Uwe Loebens in
einem vom SR-Fernsehen ausgestrahlten Beitrag sowie im Rahmen eines
von SR 2 KulturRadio gesendeten Interviews kritisch mit dem Verhalten der
Archivare Peter Wettmann-Jungblut und Hans-Christian Herrmann in der
Debatte um Roder auseinandergesetzt hatte, verlangte die Staatskanzlei
vom SR eine »ausgewogenere« Berichterstattung — gemeint ist eine weni-
ger kritische. lhre Verachtung fir die Hefte brachte sie zum Ausdruck, indem
sie im Jargon des Kalten Krieges von den »sogenannten Saarbriicker Heften«
schreibt.

Wir werden die Debatte fortfihren und widmen ihr den ersten Schwerpunkt
dieser Ausgabe. Eine Antwort auf den bereits erwdhnten Aufsatz Wett-
mann-Jungbluts gibt Julian Bernstein. Seine mehrfache Bitte an die Redak-
tion der saargeschichte|n, seine Replik auf die Angriffe Wettmann-Jungbluts
abzudrucken, hatte keinen Erfolg. Ebenso vergeblich setzte sich auch der
frihere Saarbricker Birgermeister Kajo Breuer flr den Abdruck eines Offe-
nen Briefes zur Debatte ein. Beide wurden noch nicht einmal einer Antwort
fur wirdig gehalten. Die Leserinnen und Leser der Hefte finden Bernsteins
Replik sowie den Offenen Brief Breuers nun auf den folgenden Seiten und
kdnnen sich ihr Urteil bilden. Gleiches gilt hinsichtlich des Schreibens der
Staatskanzlei an den SR, das uns zur Kenntnisnahme gelangt ist und das wir
dokumentieren.



Wahrend das saarlandische »Schweigekartell« behauptet, unsere Autoren
wirden nicht serids arbeiten, gelangen international anerkannte Experten
zu einem ganz anderen Urteil. Der in Wien tatige Historiker Johannes Koll
konstatiert in seiner hier wiedergegebenen Stellungnahme zum »Fall Roéder,
dass »insbesondere Erich Spater und Julian Bernstein wichtige Beitrdge«
zum aktuellen Forschungsstand geliefert haben. Das Schwerpunktthema
schliefen wir durch Nachdruck eines im April 2018 in der Zeitschrift konkret
veroffentlichten Artikels unseres Autors Stefan Ripplinger ab.

Einen weiteren kleinen Schwerpunkt der vorliegenden Ausgabe bildet der
200. Geburtstag von Karl Marx. Herbert Temmes hat aus diesem Anlass ein
Gesprach mit Alex Demirovi¢ gefiihrt. Von Heinz Monz stammt ein Beitrag
zu Lenchen Demuth aus St. Wendel, die bekanntlich die Haushélterin des
Verfassers der »Grundrisse der politischen Okonomie« sowie des »Kapital«
war. Stefan Ripplinger widmet sich dem Thema dann noch auf eigene Weise.

Weitere Beitrdge beschéftigen sich mit der aktuellen Flichtlingspolitik sowie
mit Fluchtlingsschicksalen wahrend der NS-Zeit. Thomas Doring zeichnet
den Lebensweg Horst Bernards nach, der im September letzten Jahres 85
Jahre alt geworden ist und der sich aufgrund eigener Erlebnisse fir die ehe-
maligen Gefangenen des Gestapo-Lagers Neue Bremm in Saarbrlcken enga-
giert. Harald Glaser resimiert in seinem Artikel die seit fast zwanzig Jahren
— Ganser-Gutachten 2000 — vertanenen Chancen und den hinter wohlmei-
nenden Anklndigungen versteckten Schlendrian im Umgang mit den indus-
triekulturellen Zeugnissen im Saarland.

Sadija Kavgi¢, die neu in der Redaktion mitarbeitet, berichtet im »Fenster
nach Albanien« Uber Reiseerlebnisse im Land der Skipetaren. Ins Harem der
Worte und Satze entfiihrt uns Georg Bense in einem Gesprach mit dem Lei-
ter des Literaturarchivs Saar-Lor-Lux-Elsass Sikander Singh Uber ein Schreib-
seminar an der Universitat des Saarlandes. Galerie und Literatur dirften wie
immer das Interesse unserer Leserinnen und Leser wecken. Die Fotos zwi-
schen den einzelnen Rubriken wurden im Verlauf der Eroffnung des Vierten
Pavillons der Modernen Galerie von Kerstin Kramer aufgenommen. Sie hat
uns diese freundlicherweise zur Veroffentlichung zur Verfigung gestellt.

Zwei der bedeutendsten Vertreter aktueller saarlandischer Literatur, Arn-
frid Astel und Ludwig Harig, gedenken Jérg W. Gronius und Georg Bense.
Erinnert werden soll auch an den langjahrigen Schriftleiter der Saarbrlcker
Hefte, Dieter Heinz, der 2017 verstorben ist. Joachim Heinz hatte in der letz-
ten Ausgabe der Hefte noch einen Beitrag (ber Max Braun veroffentlicht.
Er starb im November 2017. Ebenso gedenken wir unserem Autor Manfred
Geiger. Flr die Ausgabe 74 der Hefte vom September 1995 verfasste er den
weiterhin aktuellen Artikel »Ruhe herrscht erst, wenn nur noch still gebet-
telt wirdl«. Er starb Ende Dezember des vergangenen Jahres.

Bernhard Dahm

P.S.:

Nach Redaktionsschluss erreichte uns ein Offener Brief an den Generaldi-
rektor des Weltkulturerbes Volklinger Hutte, Meinrad Maria Grewenig, aus
Anlass der Errichtung eines Mahnmals fir die Zwangsarbeiter der Rdchling-



schen Eisen- und Stahlwerke. Der Brief beinhaltet im Wesentlichen diesel-
ben Positionen, wie sie Gegenstand einer redaktionsinternen Diskussion zu
dem Thema waren. Nachdem jahrelang ein Denkmal fir die Zwangsarbeiter
der Eisen- und Stahlwerke auf dem Geldnde des Weltkulturerbes gefordert
wurde, hat Grewenig im Alleingang ohne Kinstler-Wertbewerb und 6ffent-
liche Diskussion verkiindet, mit Unterstlitzung der Rochling-Stiftung ein
Mahnmal von dem Erinnerungsklnstler Christian Boltanski errichten lassen
zu wollen. Zurecht weisen die Verfasser des Offenen Briefes, unter anderem
das Aktionsblndnis Stolpersteine Volklingen, die Friedensgruppe Volklin-
gen, der VVN-Bund der Antifaschisten Saar, die Blrgerinitiative gegen das
Vergessen und die Gleichglltigkeit sowie die Rosa-Luxemburg-Stiftung Saar-
land, darauf hin, dass der Ansatz des Klnstlers, das Thema Schuld in seiner
Grol3-Installation unberiicksichtigt lassen zu wollen, kritisch zu hinterfragen
ist. Hermann Rochling als Verantwortlicher fir die an den Zwangsarbeitern,
auslandischen Arbeitern und Kriegsgefangenen begangenen Verbrechen sei
zu benennen, auch wenn dadurch die Rdchling-Erben als Hauptsponsoren
moglicherweise nicht mehr zur Verfligung stiinden. Auch missten die Opfer
der Zwangsarbeit, welche im Ersten Weltkrieg bei Rochling zur Arbeit ge-
zwungen wurden, in das Gedenken einbezogen werden. Eine 6ffentliche Dis-
kussion trage auch dazu bei, das inhaltliche Konzept von Herrn Boltanski, der
mit dem Denkmal »den Arbeitern Ehre erweisen« mochte, ohne zu unter-
scheiden, ob Beschéftigte ihre Arbeitskraft freiwillig dem Unternehmen zur
Verflgung gestellt hatten oder ob sie gefangen genommen, verschleppt und
zur Arbeit in der Ristungsschmiede gezwungen worden seien, zu hinterfragen.
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Von Georg Bense

»Ich wihle Oskar Lafontaine, weil er ein
Mensch ist« Ich war erstaunt, als ich den
Werbespot 1990 im Fernsehen sah. Ein der-
art klares Bekenntnis flir eine Partei und
ihren Spitzenpolitiker hatte ich von Lud-
wig Harig nicht erwartet. Als Schriftsteller
und Liebhaber der sachlich orientierten
Akrobatik mit Worten und Sitzen, ein bril-
lanter Fabulierer und grofer Erzihler, der
er damals schon war, schien mir das Argu-
ment »Mensch zu sein« erstaunlich emotio-
nal. Heute, rund ein viertel Jahrhundert da-
nach, verstehe ich ihn, der gesagt hat, »Ich
bin ein barocker Mensch«, wesentlich bess-
er. Ich lernte ithn 1962 in Stuttgart kennen,
als er mit seinem Freund Fugen Helmlé,
der 1959 Raymond Queneaus Zagie in der
Meétro Gibersetzt hatte, bei uns zu Hause et-
schien, um mit meinem Vater, dem Philoso-
phen Max Bense, der damals die literarische
Zeitschrift Augenblick herausgab, tUber seine

... weil er ein Mensch, — ein Dichter war

Erinnerungsskizzen zu Ludwig Harig

Texte zu diskutieren. Die beiden waren die
ersten Saarlinder, die ich traf. Es war eine
Bekanntschaft, die zumindest in berufli-
cher Hinsicht fiir mich weitreichende Folgen
haben sollte. Neben Themen wie experimen-
telle Literatur, Konkrete Poesie, Gertrude
Stein und immer wieder Raymond Queneau,
dessen Taschenkosmogonie Harig gerade iber-
setzt hatte, waren auch das Saarland und
die Saarlinder Thema des Nachmittags.
Das Land, in dem damals noch Kohle und
Stahl den Lebenstakt der Menschen vorga-
ben, war fir mich ecine groe Unbekannte.
Spiter als ich dank Ludwig Harig lingst
Wahlsaarlinder geworden war und in mei-
nen Fernsehfilmen auch tUber ihn berichtete,
ihn interviewte und vetrsuchte, seine Texte
ins Bild zu setzen, hat er das Saarland und
seine Menschen immer wieder thematisiert:




Wer vom Saarlinder sagt er sei mal so, mal anders,
der sagt nicht die Wabrheit. Der Saarlinder ist nie
5o und der ist nie anders, sondern er ist immer die
Versohnung des So- und Anderssein gewesen. Der
Saarldnder ist ein harmonischer Mensch.

L.H. Die saarlindische Freude, 1977.

Eine Ausgewogenheit, die er als Harmonie
nicht ausgetragener Widerspriiche empfand.
Eine Harmonie, der ich bei unseren Treffen
immer wieder begegnet bin. Sei es bei den
anregenden Nachmittagen im Urweiler Gar-
tenhaus oder den kulinarischen Abenden in
der weitldufigen Etagenwohnung in Dud-
weiler. Immer und tberall war Harigs Hang
zu Harmonie spirbar, die er unter dem Be-
griff »Geselligkeit« im Zwischenmenschli-
chen praktizierte und beschrieb:

Dieses Gesellige hat einen groften  Anteil an
unseren  Gastmiblern, wo iiber die Men-
schen und die Welt geredet wurde. Bei uns
ist es ein geselliger Austausch gewesen, kein
gesellschaftlicher, bei dem die  Fetgen  geflo-
gen wiren und der eine dem anderen am liebs-
ten eins siber den Kopf gegeben hdtte, nur weil er
eine andere Meinung hatte.

L.H. Interview mit G.B. Saarbriicker Hefte 93, 2005.

»Die Gegenwart des Menschen macht die
Existenz der anderen Wesen interessant.« In
seiner Eng yklopddie hat Denis Diderot einen
menschenleeren Kosmos entworfen. Im Ge-
gensatz zu den Kosmogonien seines Maler-
freundes Hans Dahlem, war fiir Harig eine
Welt ohne Menschen kein Thema. Immer
wieder folgte er Menschen auf ihren geisti-
gen Fihrten. Ich hatte das grole Vergniigen
mit Ludwig Harig auf eine Reise zu gehen.
Auf den Spuren von Jean-Jacques Rousseau
waren wir unterwegs in der Schweiz und in
Frankreich. Kurz zuvor (1978) war sein Buch
Roussean, Der Roman vom Ursprung der Natur
im Gebirn im renommierten Hanser Verlag
erschienen. Man kann nicht mebr anf allen 1/ je-
ren gehen hie3 unser Film, den wir fir den
SR und die ARD drehten. Auf dieser Reise
hatte Harig Rousseau zum Protagonisten
seiner Gedankenwelt gemacht, dem es um
mehr ging als die Schulbuchinformation Zx-

riick zur Natur. Wir, das Team und ich, Gerd
Ludwig vom Zeitmagazin, waren lernfreudige
Zuhorer. Wie so oft bei Harig ging es meist
um die Menschen, den Menschen Rousseau:

Roussean war Fuffganger. Auch wenn er ein
Gefithlsmensch war und zeit seines Lebens nicht
mit beiden Beinen anf der Erde stand, so war er
als Spagierginger doch immer ein menschlicher
Mensch geblieben und seine republikanische Ge-
sinnung hing mit dem Geben und dem Tranmen
gusammen.

L.H. Ein Saarlinder auf Reisen, 1979.

Harig ist viel gereist. Allein und mit seiner
Frau Brigitte. Mit seinen Freunden Hans
und Hanno Dahlem. Oft waren sie zu viert
unterwegs auf europiischen Land- und
Stadtpartien. Bordeaux, Paris, Rom, die nahe
Schweiz. In den fernen USA hielt er Vorle-
sungen tiber Poetik und erzdhlte von seinem
Spiel mit Worten und Sitzen und sicher war
es auch hier, wie immer wenn er erzihlte,
dass die Intensitit von Holzchen und Stock-
chen gleich war. Harig war kein Weltbiirger
im Sinne Gustav Reglers, seinem Vorginger
beim Saarlindischen Kunstpreis. Er war ein
Weltkind mit neugierigen Augen, das die
Welt und ihre Menschen wort- und satzak-
robatisch, verliebt in seltene Detailansichten,
oft auch seitlich seiner grofien Romantrilo-
gie, in kleinen Formen beschrieben hat.

Natiirlich spielt das Alter bei mir eine Rolle. Ich
bin jetzt im 78. Lebengjabr. Solange ich gesund
bleibe, anch im Kopf, werde ich solange ich kann,
schreiben. Denn Schreiben ist mein Leben.

L.H. Interview mit G.B. Saarbriicker Hefte 93, 2005.

Nun ist das Pult, an dem er stehend schrieb,
zur Seite geriickt, die Schreibmaschine Staub
geschiitzt, der Raum kein Tanzplatz von
Worten und Sitzen mehr. Ludwig Harig
statb im Frihjahr 2018 in Sulzbach, wo er
1927 geboren wurde. Betrauert von seiner
Frau Brigitte, einer groien Gemeinde von
Freunden und Lesern, von dieser Zeitschrift
und mir. Von vielen Menschen, zu denen er
sich zeit seines Lebens menschlich und dich-
terisch hingezogen fiihlte.



Pegasus

Zum Tod von Arnfrid Astel

Von Jorg W. Gronius

Der Klang seines Namens hatte einen weiten Radius.

In Hannover erhob man sich von den Plit-
zen, wenn der Name Arnfrid Astel fiel. Ein
Redakteur hatte gegen Mobilmachung mobil
gemacht und war fristlos entlassen worden.
Aber dieser Redakteur war ein Mann, und
dieser Mann war ein Dichter und hafl3te das
Ungefihre. Er galt als Held unter den Litera-
turredakteuren, denn er hatte sich wieder
hineingeklagt in den Sender, in den Saarlin-
dischen Rundfunk, hatte bestanden auf sei-
nem Recht des freien Meinens und des freien
Dichtens. Und das Dichten sei frei fiir jeder-
manns Ohr. In Hannover, wo ich viele Jahre
fir den Norddeutschen Rundfunk gearbeitet
habe, erhob man sich von den Plitzen, wenn
der Name fiel.

Der dicke griine Klotz war mir irgend-
wann vorher in die Hand gefallen, in einem
Berliner Antiquariat. »Neues (& altes) vom
Rechtsstaat & von mir«. Alle Epigramme.
Copyright 1978 by Arnfrid Astel, Vertrieb
Zweitausendeins, Frankfurt am Main, Pro-
duktion Greno GmbH, Obertshausen: his-
torische Namen, die Kenner die Brauen
heben lassen. Uber dem Impressum stand:
»Urschriftenreihe  Rumpeldipumpel, Band
1«. Darunter: »Der Reinerlés aus dem Ver-
trieb des Buches geht hilftig an amnesty in-
ternational und an den Verein fir therapeu-
tisches Reiten«.

Was war das denn? Von therapeutischem
Reiten hatte ich zu dem Zeitpunkt des Buch-
erwerbs noch niemals gehort. War es
moglich, reitend zu genesen? Vielleicht eine
Anspielung auf Pegasus? Nachschlagen im
Kleinen Pauly: »Ein gefliigeltes Zauberrof3,

10

wie es im Mirchen in aller Welt vorkommt.«
Soso, in aller Welt. »Sein Vater war Poseidon,
dieser schickte Pegasus dem Bellerophon.«
Der zihmte und zdumte ihn mit Hilfe Athe-
nas. »Auf Pegasus reitend, bezwang Bellero-
phon die Chimaira.« Dieses Ungeheuer mit
drei Kopfen von Loéwe, Schlange und Ziege.
Weg damit! Therapeutisches Reiten. »Die




Vorstellung vom Dichterrof3«, heilit es im
Kleinen Pauly weiter, »ist erst in der Neuzeit
im Zusammenhang mit dem Musenberg He-
likon entstanden.«

Erst in der Neuzeit? Die Musen sind vom
ersten Epos an bis heute der Ursprung der
Literatur: Singen, Héren, Sagen. Die Musen
singen, der Dichter, in diesem Falle Hesiod,

hért, und erst dann vermag er zu sagen, was
er von den Musen vernommen hat. Er bringt
es in die dem Menschen verstehbare Form.
Der Dichter als Mittler zwischen den Go6t-
tern und uns. Das ist bis heute nicht anders.
Am Anfang ist der Gesang. Der Ursprung
der Tragbdie aus dem Geist der Musik.

Bellerophon hat den Pegasus gezihmt,
gezdumt und mit thm die Chimire besiegt.
Arnfrid Astel, der Heros im Kampf gegen
die Medienchimire, die mit den Dumm-
képfen — wenn es mal nur drei wiren. Ich
schlage das dicke griine Buch auf. Seite 63:
»Pegasus, blind und fligellahm / tapert im
Kreis / und dreht die Gewerkschaftsmiihle.«

Der lange Marsch durch die Institutionen
hatte begonnen, zu Full und fiir den Pega-
susreiter zu Pferd. Therapeutisches Reiten.

Hat er eine Schule begriindet? Arnfrid
Astel war zuerst Biologe, dann Dichter.
Er betrachtete das Leben mit dem Blick
des Pflanzenphysiologen: mikroskopisch.
Nichts war ihm zu klein. Kein Phinomen
zu unscheinbar. Wissend, daB3 die Natur
nicht auszuschopfen ist und sie den Men-
schen tberdauern wird, wahrte er den Res-
pekt auch vor dem geringsten Nerv und vor
dem Sand am Meer. Seine Epigramme und
Haikus sind auf das AuBerste reduzierte po-
etische Ehrerbietungen vor dem Leben. Da
miissen Worte wie Blumen entstehen.

Was konnte man nicht alles von ihm let-
nen! Am 12. Mirz 2018 ist Arnfrid Astel mit
84 Jahren vollig Uberraschend gestorben.
Was hitten wir noch alles von ihm lernen
konnen. Erheben wir uns von den Plitzen!

Nachruf » 11



Saarlindische Entlastungssehnsiichte

Replik auf Peter Wettmann-Jungblut, »Ligen und andere Wahrheiten,
erschienen in den saargeschichte[n Nr. 2 (2017).

Von Julian Bernstein

In die von den Saarbriicker Heften angestolene Debatte tiber die NS-Vergangenheit des
langjahrigen saarlindischen Ministerprisidenten Franz Josef Réder (CDU) kam in
letzter Zeit einige Bewegung. Zuweilen scheint es jedoch so, dass man, je linger der
»Landesvater« tot ist, umso verbissener am Mythos von Réders weiller Weste zur Zeit
des Nationalsozialismus festhalten will. Das jiungste Beispiel ist eine Veroffentlichung
in der Zeitschrift saargeschichte|n aus der Feder des Archivars Peter Wettmann-Jung-
blut. Unserem Redakteur Julian Bernstein und dem Heffe-Autor Erich Spiter wirft der
Archivmitarbeiter vor, tber Réder »Liigen in demagogischer Absicht« zu verbreiten
— eine Unterstellung, die nicht unwidersprochen sein soll. Die Recherchen unseres
Redakteurs fiir seine Replik haben dabei allerlei Unerfreuliches zutage gebracht und
werfen — wie es in einem Kommentar auf SR 2 zu horen war — in der Tat die Frage
auf, ob Wettmann-Jungblut und Co. »geeignet sind, das historische Gedichtnis des

Saarlandes zu hiiten.«

Wurden in der Vergangenheit Veroffentli-
chungen zur NS-Vergangenheit Franz Josef
Réders einzig und allein mit Schweigen be-
dacht, findet seit einiger Zeit nun eine De-
batte tiber sie statt. Das ist eine Entwicklung,
die eigentlich zu begriBlen wire. Bedauerlich
ist allerdings, dass die Zeitschrift saarge-
schichte|n und ihr Autor, der Archivmitarbei-
ter Peter Wettmann-Jungblut, die Forschung
tiber Roder offensichtlich mehr blockieren
als voranbringen wollen — und das, wie es
scheint, systematisch. Dieser Vorwurf mag
ungeheuerlich klingen, handelt es sich bei
Wettmann-Jungblut doch um einen pro-
movierten Historiker, zudem um einen An-
gestellten des Landesarchivs, und werden die
saargeschichte|n vom Historischen Verein fur
die Saargegend und vom Landesverband der
historisch-kulturellen Vereine des Saarlan-
des herausgegeben. Eine Analyse beider Pu-
blikationen des Autors! zur NS-Vergangen-
heit Roders offenbart jedoch eine beinahe
durchgingige Tendenz zur Manipulation.
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Roder und die SA

Hinweise auf die zweifelhafte Arbeitsweise
Wettmann-Jungbluts zeigen sich unter an-
derem in seiner Auswertung von Roéders
Entnaziﬁzierungsakte2 und speziell in sei-
nen Finlassungen zu Réders mutmallicher
SA-Mitgliedschaft.’ Von Hinweisen auf eine
SA-Mitgliedschaft Roéders war Offentlich
zum ersten Mal in meiner 2016 in den Saar-
briicker Heften erschienenen Besprechung
von Heinrich Kiippers’ Réder-Monografie
die Rede.* In dem Artikel komme ich auf
ein Schreiben von Franz Réder, Franz Josef
Roders Vater, zu sprechen. Vater Réder war
Kreisschulrat in Ottweiler und wurde 1937
vorzeitig in Pension geschickt, da er die Ab-
schaffung der Konfessionsschulen kritisiert
haben soll.> Nach einer Vernehmung suchte
er sich in einem Brief an die NS-Behorden
zu verteidigen, indem er seine nationalsozia-
listische Uberzeugung herausstrich. Dabei
argumentierte er auch mit der Regimetreue
seines Sohns Franz Josef, der, wie der Vater
schreibt, wihrend des Abstimmungskampfes
Mitglied der »illegalen SA« gewesen sei.0



Diesen durchaus brisanten Brief lie3 Wett-
mann-Jungblut in seinem 2013 ebenfalls in den
saargeschichte|n  erschienenen Artikel uner-
wihnt. In seiner jiingsten Publikation hinge-
genunterzieht er meine Bewertung dieses Do-
kuments einer harschen Kritik. Er witft mir
vor, dass ich als Beweis fir Roders SA-Mit-
gliedschaft lediglich dieses eine Schrei-
ben vorgelegt habe. Das ist richtig, zu die-
sem Zeitpunkt waren mir keine weiteren
Dokumente bekannt, die Réders Mitglied-
schaft in der Sturmabteilung belegen —
Wettmann-Jungblut allerdings  durchaus.
Denn als erster Historiker iberhaupt hat er
fur seinen 2013 erschienenen Aufsatz die
immerhin in Teilen Ubetlieferte Entnazi-
fizierungsakte Roders ausgewertet. In die-
ser Akte befindet sich auch ein dreiseitiges,
von Réder in exkulpierender Absicht ver-
fasstes Begleitschreiben zu seinem Entnazi-
fizierungsbogen, auf das Wettmann-Jungblut
in seinem zehnseitigen Artikel ausfithrlich
eingeht.7 Darin schreibt Réder folgenden
bemerkenswerten Satz:

So habe ich natiirlich meine anfinglich guten
Beziehungen zu den Kreisen der deutschen Front
gutachtlich ausgeniitzt und 2.B. selbst aus einer
rein dusserlichen Zugehorigkeit um Ordnungs-
dienst der dentschen Front eine Zugehorigkeit zur
illegalen saarlandischen SA konstruiert, obwobl
ich dieser niemals angehort habe. §

Wettmann-Jungblut ist dieses Dokument
bekannt, tber die von Réder an dieser Stelle
selbst eingerdumte, zumindest nominelle
Mitgliedschaft in der »illegalen saarldn-
dischen SA« und auch im Ordnungsdienst,
dem Schligertrupp der Deutschen Front,
verliert er jedoch kein einziges Wort. Thm ge-
lingt sogar das Kunststiick, wortlich von der
betreffenden Seite zu zitieren, ohne diese,
fur die Bewertung von Réders NS-Ver-
gangenheit tberaus bedeutsamen Infor-
mationen zu benennen.” Zudem haben die
saargeschichte|n eine Seite von Roders Schrei-
ben abgedruckt — wohlweislich aber nicht
dicjenige, auf der Réder seine Mitgliedschaft
in diesen Organisationen eingesteht.

Statt nun wenigstens in seinem jiings-
ten Aufsatz diesen Abschnitt von Roders
Text aufzugreifen, tut Wettmann-Jungblut
weiterhin so, als gibe es neben dem Brief
von Vater Réder kein weiteres Indiz fiir eine

SA-Mitgliedschaft des spiteren Minister-
prisidenten. Wettmann-Jungblut betont, den
NSDAP-Karteikarten und den ubetlieferten
Personalunterlagen von SA-Angehorigen sei
nicht zu entnehmen, dass Roder der SA ange-
hérte. Dass es gerade im Saargebiet durchaus
méglich war, bis 1935 Mitglied der illegalen
SA gewesen zu sein — SA und SS waren im
Saargebiet bis zum Anschluss offiziell ver-
boten und mussten klandestin operieren —,
ohne dass dies offiziell in Berlin vermerkt
wutde, erwihnt er nicht. Stattdessen fuhrt
er — zulasten des von ihm unterschlagenen
Hinweises auf Réders SA-Mitgliedschaft —
ein Scheinargument in die Diskussion ein:
Er moniert, ich z6ge nicht in Betracht, »dass
sich Réder Senior aufgrund der Ahnlichkeit
der Uniformen von SA und NSKK {iber die
Formationszugeh('iri%keit seines Sohnes ge-
irrt haben konnte«.!” Angesichts der Tat-
sache, dass, wie Wettmann-Jungblut bekannt,
Franz Josef Réder selbst immerhin von
seiner »konstruierten« SA-Mitgliedschaft
berichtet, kann diese Spekulation nur als
Tduschungsversuch gewertet werden.

Réder im Politischen Korps der NSDAP

Wettmann-Jungblut hat es nicht nur
versiumt, Roéders mutmaBliche Mitglied-
schaft in der SA und im Ordnungsdienst zu
erwihnen. Auf der genannten Seite seines
Schreibens gibt Réder ebenfalls an, sich in
Den Haag in »gleicher Weise den Posten
eines Zellenleiters konstruiert« zu haben.
Roder war demnach nicht nur einfaches
Parteimitglied, sondern gehérte zum Korps
der Politischen Leiter der NSDAP. Auch
diese Information fehlt in den Publikationen
des Archivmitarbeiters. Entgegen der Fakten
schreibt er: »Es existieren auch keine Hin-
weise darauf, dass sich Réder in Den Haag
weiter im Sinne der NSDAP betitigte.« 1
Eine zusitzliche Bestitigung fiir Réders
Zugehorigkeit  zum  Politischen  Korps
der Partei befindet sich Uberdies in der
Roder-Akte des Ministeriums fur Staatssi-
cherheit der DDR. Diese Akte enthilt unter
anderem Roéders Ernennungsurkunde zum
Studienrat aus dem Jahr 1942, auf der ihm
nicht nur formal bescheinigt wird, »dass er
jederzeit ruckhaltlos fir den nationalsozia-
listischen Staat« eintrete, sondern auch seine
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Tuckaa untergebracht, bis wir nach Fretlanlnng ‘meines. B!llﬂj‘lilﬁ .
dem Einzug der fransUsischen Armee wieder nach Speyer sux@tthjhaq‘ |
konuten. Ich habe darauf verzichtet, iber diesen 291trann,‘1;.ag;
meine ganaze Pamilie um des Leben meines Bruders sowohl wie das
eigene Tag und Nacht bangte und wir alle in der Ceffentlichkeit
gebranntmarkt waren, ein Gutachten beizufiigen, da diese Ding’ ,
sattsam bekannt sind. y e

6. Tm Januer 1946 wurde in Speyer eine Oberdirektion der dlntsehnn j
Eisenbahnen in der franzisischen Besatzungszone gegriindet. Wegen
meiner frang¥sischen Sprachkenntnisse wurde ich gebeten, do :
vorubergehend bis zu meiner Wiederverwend im Schuldienst uls.
Dolmetscher auszuhelfen. Ueber melnen Binsatz fir eine weltgehende
Verstéindigung und ein reibungsloses Zusammenarbeiten mit der irll-g
zUsiechen Basatsnngahahurde xann sowohl das Détachement d'occupa=-
tion des chemins de “fer frangals zls auch die Genersldirektion
der Sudwestdeutschen Eisenbehnen der franzidsischen Boaatsnnsslonl
in Speyer jede gewiihschte Auskunft erteilen. i

Zusammenfassend derf ich folgendes feststellen: A
Ich géhdre nicht zu den Leuten, die bis Kriegsende auf einen Sieg
der Nazis hofiten und dernn pldtzlich anfingen, ihre Unsehuld laut
zu beteuern.Vielmehr wiren bei einem Sieg der Wazis mein Bruder X
und ich sowie meine Familie verloren gewesen. Dass ich bei unserm
lebtensgeféhrlichen Unternehmen gegen Hitler auch aussergewShnliche
Methoden anwenden musste, um das Unternehmen gelingen zu lessen
und mich selbst zu schiitzen, kaenn daher nicht wundernehmen, S0 ha-
be ich netiirlich meine anfinglich guten Beziehungen zu den Krsisen
dsr deutschen Front gutachtlich ausgeniitzt und z.Be. selbst aus eli-
ner reln dusserlichen Zugahﬁrigkeit zum Ordnungsdienst dsr deut=
schen Front eine Zugehdrigkeit zur illegalen saerliéndischen S& ko
gtrul.rt, obwohl ich dieser niemsls angehdrt habe. In gleicher Wel-~
se habe ich aus meiner Tdtigkeit in der deutschen Kolonie in Den
Heag meiner Helmat gegeniber den Posten eines Zellenlellbers kone
etruiert und von dem mir gleichgesinnten damaligen Kreisinspekteur
im Hasg bestitigen lessen, obwohl ich keine Stunde dem Korps def
Politischen Lelter angehdrt hube, was im fibrigen auasser durch die '
beigefugten Gutachten auch durch die Tatsache bestdiigt wird, dass
ich, als nach dem lo.Mal 1940 aie Pgrtei in Holland aufgezogen wu
de, wegen meiner Haltung fiir ein politisches Amt gernicht in Frage
kum. Nachdem ich das verbrecheriscie Treiben der Partei, insbesone
dere deren lissachtung des Menschen erkannt hatte, schien mir aber
Jedes Hittel erlaubt, sie zu bekf#impfen und andererseits mich mit
Hilfe von gutgliubigen Bekannten in der Partel so abzudecken, daaq
im Falle meiner Verhaftung Aussicht bestand, das Leben meiner !a-
milie zu retten. In diesem Zusamménhang missen such meine beiden
Veriffentlichdhungen gewertet werden: "Zur geographischen und ged
politischen Stellung des Saargebiatea"(Zeitnchr.c katholischen e
rerverbandes d.Saargbt.,193%4) und "lernix von 8t.Aldegonde vor dem
Reichstag zu Worms 1578; ein Hilferuf der Niederlande an dag Reich
(Ubersetzung aus dem Prenzisischen, erschienen in "Das Niede
buch, Diesterweg 1942). Widre unser Unternchmen gegen Hitler
brduchie ich heute kein einziges Gutacaten fiir meine Entnszifizie=-

vorzulegen, und men wirde mir ohne weiteres glauben, dass al-
les Positive, was von mir selbst und von Parteistellen
wurde, eine durch hthere Zi:zle berechtigte Tarnung war. der ]
schleg durch die Breignisse des 20.Juli und die Verhaftung u&l
mordung zahlrsicher Beteiligter(mein Bruder wurde bereits j
dem 20.Juli wegen Hochverrats verhaftet)missglickts, lnsP
mehr suf die in der Anlasge beigefiigten schriftlichen Gutsah3
¢cbondcr politisch zuverlissiger Persinlichkeiten, die m :Z

d
?!J

;.a
3
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! u!& in der Vergangenheit beobachtet haben, hinweisen un
zu entlasten. :./ e 494




Titigkeit als »Zellenleiter in der Ortsgrugpe
Den Haag« schriftlich festgehalten wird.!

Zellenleiter war zwar die zweitniedrigste
Position innerhalb des Politischen Korps der
NSDAP, dennoch galt man zumindest offi-
ziell als »Hoheitstriger der Partei«. Zu den
Aufgaben eines Zellenleiters gehorte es, die
Arbeit von vier bis acht Blockleitern zu tber-
wachen und anzuleiten, die wiederum 40 bis
60 Haushalte ausspionieren sollten. Zellen-
leiter und Blockleiter waren als Funktionire,
die im direkten Kontakt mit der Bevélkerung
standen, trotz ihrer niederrangigen Position
wichtige FElemente des NS-Verfolgerstaa-
tes. Sie hatten die engmaschige politische
Kontrolle der in ihrem Quartier leben-
den Menschen zu gewihrleisten und ihren
Vorgesetzten regelmifig Stimmungsberichte
zukommen zu lassen. Konkret bedeutete
dies unter anderem die Uberwachung po-
tentieller NS-Gegner, das Auflisten von ji-
dischem Besitz und von Juden bewohnten
Wohnungen, das Denunzieren sogenannter
»Judenfreunde« und regimefeindlicher Ak-
tivititen an Gestapo und SS sowie im Ver-
lauf des Krieges die Organisation von Luft-
schutzmaBnahmen."”

Wie Réder seine Rolle als Politischer Leiter,
zumal im besetzten Ausland, auffasste, in-
wieweit er sich selbst an Repressions- und
Verfolgungsmafinahmen beteiligte, ist un-
bekannt und bedarf weiterer Forschung. Er
selbst ordnet seine NS-Aktivititen in sei-
nem Begleitschreiben als »eine durch héhere
Ziele berechtigte Tarnung« ein. In Wahrheit
habe er die Nationalsozialisten von Anfang
an »aufs Schirfste bekimpft«. Kryptisch
schreibt er gar von ecinem geplanten Attentat
auf Hitler, ohne daftir Belege anzufiihren.
Er behauptet, seine NS-Aktivititen seien
lediglich eine Riickversicherung dafir gewe-
sen, »dass im Falle meiner Verhaftung Aus-
sicht bestand, das Leben meiner Familie zu
retten.« Dass seine Ausfithrungen unplausi-
bel klingen, muss ihm bewusst gewesen sein.
Er leitet sie mit der Bemerkung ein: »Dass
ich bei unserm lebensgefihrlichen Un-
ternehmen gegen Hitler auch auBlergew6hn-
liche Methoden anwenden musste, um das
Unternehmen gelingen zu lassen und mich
selbst zu schiitzen, kann daher nicht wun-
dernehmen.«!*

Geglaubt hat ihm das die damalige
Spruchkammer offenbar nicht. Sie hat trotz

der ab dem Jahr 1947 feststellbaren Tendenz,
im Vergleich zu den ersten beiden Nach-
kriegsjahren mildere Strafen zu verhingen,
eine Kiirzung von Réders Gehalt um zwei
Stufen verfiigt. Egal, ob man Rdéders At
tentatspldnen und seiner Behauptung, er sei
lediglich nominell Zellenleiter und Mitglied
von Ordnungsdienst und SA gewesen, nun
Glauben schenken mag oder nicht, es gehort
zur Pflicht eines jeden Historikers, entschei-
dende Sachverhalte offen zu benennen. Wer
dies versiaumt, erweckt den Verdacht der
Geschichtsklitterung.

Im Kampf gegen die »Liigenpresse«

So manipulativ. Wettmann-Jungbluts Aus-
wertung historischer Quellen ist, so wenig
nachvollziehbar ist auch sein Umgang mit
aktuellen Texten. Seine Auseinandetset-
zung mit meiner Arbeit und der meines Kol-
legen Erich Spiter scheint weniger durch ein
wissenschaftliches FErkenntnisinteresse als
vom Wunsch, Réder um jeden Preis zu ent-
lasten, geprigt zu sein. Der Autor wirft uns
vor, dass wir mittels »Tatsachenverdrehun-
gen, Unterstellungen, fragwiirdiger Analo-
gieschliisse und schlichtweg falscher Be-
hauptungenc lediglich unsere »schlampige[n]
Recherchen« sowie unser »Un- und Halbwis-
sen« kaschieren wollten.!> Mehr noch, wir
wiirden in den Saarbriicker Heften iber Roder
im »Stile Donald Trumps« »alternative Fak-
ten«, gar »Liigen in demagogischer Absicht«
verbreiten.! Wer solche Anschuldigungen
glaubt vorbringen zu dirfen, tut gut daran,
dafiir triftige Griinde anzufthren. Die be-
sitzt Wettmann-Jungblut allerdings nicht.
Im Folgenden soll eines der Kapitel in
Wettmann-Jungbluts  jingstem  Aufsatz
einer nidheren Betrachtung unterzogen
werden. Hiufig gentigt es, die Sitze, mit
denen der Autor uns unterstellt, dies und
jenes »wahrheitswidrig« behauptet zu haben,
mit unseren Artikeln zu vergleichen, um zu
erkennen, dass der Vorwurf jeder Grundlage
entbehrt.!” Es gibt jedoch auch Stellen, die
eine Vertrautheit mit der Materie vorausset-
zen, um Wettmann-Jungbluts Angriffe als
publizistische Fouls entlarven zu kénnen.
Unter anderem ist das in seinem Kapitel »Die
Propaganda-Liige« der Fall, in dem er uns
ankreidet, wir hatten Roder die Veroffent-
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lichung eines Propaganda-Artikels ange-
dichtet.

Réders ein halbes Jahr nach dem FEin-
marsch im Zeitungsorgan der deutschen
Besatzungsmacht erschienener Artikel »Hil-
feruf an das Reich. Eine zeitnahe Erinnerung
aus der niederlindischen Geschichte / St.
Aldegonde vor dem Reichstag zu Worms im
Jahre 1578« erteilt wie kein anderes Doku-
ment Auskunft iber Réders Haltung zum
Uberfall auf die Niederlande. Dieser Text hat
fir einen Zeitungsartikel eine ungewdhnli-
che Karriere gemacht: Ein Jahr nach der Erst-
verdffentlichung wurde er als Broschiire in
Umlauf gebracht, einmal auf Deutsch, ein-
mal in niederlindischer Ubersetzung — in
der Ubersetzung allerdings, ohne Roder als
Autor zu nennen. Beide Versionen leitet ein
im Nazi-Jargon verfasstes Vorwort des Kol-
laborateurs Siegfried Hinderdael ein. Wie-
derum ein Jahr spiter, im Jahr 1942, erschien
der Artikel zudem im Propaganda-Sammel-
band »Niederlandbuch«, das 1943 noch ein
weiteres Mal aufgelegt wurde.'® Was steht in
diesem Text?'? Warum haben die National-
sozialisten ihn flr so eminent wichtig ge-
halten, dass sie ihn derart breit streuten?

Was auf den ersten Blick nach einem cher
spréden Geschichtsthema klingt, war hoch-
politisch. In Réders Aufsatz geht es um eine
Rede des niederlindischen Nationalhel-
den Filips van Marnix van Sint-Aldegonde
(deutsch meist Philips van Marnix), der
im Jahr 1578 das Heilige Romische Reich
Deutscher Nation um Hilfe im Kampf gegen
die katholischen Spanier anflehte. Marnix
beschwor in seiner Rede die Verbundenheit
der Niederlande mit dem Reich — damals
selbst in propagandistischer Absicht. In
seinem Text nutzt Roder Teile dieser Rede,
um eine historische Verbundenheit des
Deutschen Reiches mit den Niedetrlanden
zu konstruieren und dadurch Besatzung und
Annexion zu legitimieren. Réder ermahnt
in seinem Artikel diejenigen Niederlinder,
»die in den letzten Jahren gemeint haben,
sie missten sich der Schicksalsgemeinschaft
mit dem grossen 6stlichen Bruder entzie-
hen«. Fir sie »hatte die Rede des Marnix eine
dankbare Gewissenserforschung sein kén-
nen, viele konnte sie auch heute noch zum
Nachdenken veranlassen.«?’ Er schlieBt mit
den Sitzen:
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Abnlich wie im Jahr 1578 befinden sich auch hente
die Niederlande in einer geschichtlich entschei-
denden Stunde. Heute ist das Reich so stark wie
es noch niemals in seiner Geschichte gewesen ist.
Als die fithrende Macht in Europa wird es die-
sem Erdteil eine nene politische und wirtschaftliche
Form geben. Hente liegt es an den Niederlanden,
sich in diese Neuordnung mit einznbauen und, wie
der Rezchskommissar es kiirzlich ausdriickte, die
dargereichte  Freundeshand anzunebmen. Dann
sind die Worte des Philipp von Marnix vielleicht
doch nicht umsonst gewmﬂ.z !

In den Monaten nach Erscheinen von
Roders Artikel sollte die nationalsozialistisch
umgedeutete Figur des Marnix zu einem
wichtigen Propaganda-Topos der deutschen
Besatzungsmacht werden. Nicht zufillig
beschwort der »Reichskommissar« fur die
besetzten Niedetlande, Arthur Sey3-Inquart,
in einer zweistiindigen Ansprache im Mirz
1941 auch die von »volkischer Verantwor-
tung getragene [...] Rede« des Marnix.??
Selbst zu Heinrich Himmler drang der unter
anderem vom Historiker Heinrich von Treit-
schke inspirierte Marnix-Mythos vor. In
einem Schreiben an SeyB-Inquart regt der
Reichsfiihrer SS an, eine SS-Schule nach
jenem Mann zu benennen, »der seinerzeit
auf dem Deutschen Reichstag gemahnt hat,
der Reichstag solle aufpassen, dass die Nie-
derlander nicht vom Reich wegkommen«.z3
Himmlers Vorschlag scheiterte letztlich an
den Bedenken des Archivars Bernhard Voll-
mer, dem die nationalsozialistische Umdeu-
tung des Marnix zu weit ging.24

Roder kann zu Recht als einer der ersten
Propagandisten dieses NS-Mythos in den
Niederlanden bezeichnet werden. Wett-
mann-Jungblut versiumt es jedoch, Réders
Schrift und seine historische Bedeutung wis-
senschaftlich angemessen einzuordnen. Der
Aufsatz sei »eher ein Lickenfuller«, schreibt
er.?® In seinem im Jahr 2013 erschiene-
nen Artikel kommt er gar zu dem Urteil, es
handele sich um ein »relativ neutrales Do-
kument«.?® In seinem kiirzlich veréffent-
lichten Aufsatz bekriftigt er: »Der »propa-
gandistische Gehaltc von Roders Schrift
[...] ist offensichtlich gering.«27 Stattdessen
glaubt Wettmann-Jungblut, ein wSchreiben
zwischen den Zeilen« zu erkennen, das »eine
gewisse Distanz zur Politik des NS-Regimes
dokumentiert.«*® Uberzeugende Belege hier-



fur bleibt Wettmann-Jungblut seinen Lesern
schuldig.

Derart voreingenommen, widmet sich
der Autor auch meiner Besprechung von
Heinrich Kippers” Réder-Monografie, fir
die ich in niederlindischen Publikationen
der 1940er Jahre nach Spuren Réders, vor
allem nach Hinweisen auf die Rezeptionsge-
schichte seines Marnix-Artikels, recherchiert
habe. Roders Aufsatz wurde in der niedet-
lindischen Massenpresse mehrfach bespro-
chen und beworben. Meine Einschitzung,
dass sich Roder unter anderem durch diesen
Artikel einen gewissen Bekanntheitsgrad
erarbeitet hat, kritisiert Wettmann-Jungblut
folgendermal3en:

Diese Rezeption in insgesamt zehn Tageszer-
tungen galt jedoch einzig und allein der nieder-
landischen Version Hinderdaels, dem anforund
seznes Vorwortes anch generell die Urbeberschaft
gugeschrieben wurde, was Bernsteins Behauptung
von Riders »publizistischen Erfolgen« und nie-
derlandeweiter  »Bekanntheit«  in  erbeblichem
MafSe konterkariert. »

Eine Besprechung der Broschiire inklusive
der Nennung von Réders Namen findet sich
zum Beispiel in der Zeitung De Residentie-
bode.® Dass »einzig und allein« die nieder-
lindische Version der Broschiire besprochen
worden wire, trifft nicht zu. In der Deutschen
Zeitung fiir die Niederlande findet sich zudem
eine grofle \X/erbeanzeige.31 Dasselbe Medi-
um brachte eine Besprechung des Nieder-
landbuchs, in der Roder ebenfalls erwihnt
wird.>? Im Algemeen Handelsblad finden Réder
und die Broschure immerhin eine freund-
liche Erwihnung® — das alles sei ohne
Anspruch auf Vollstindigkeit festgestellt.
Hinzu kommen mehtrere Artikel, in denen
Roéder in seiner Funktion als Leiter des nie-
derlindischen Ablegers des Deutschen Ak-
ademischen  Austauschdienstes (DAAD)
erwihnt wird, unter anderem als Ehrengast
beim zweiten Studententag der nationalso-
zialistischen Studentenfront in Utrecht.>*
Uber den Bekanntheitsgrad Réders, eines
NS-Funktionars meht aus der dritten denn
der zweiten Reihe, lasst sich freilich streiten.
Es ist Uberdies richtig, dass die Mehrzahl
der Besprechungen der Broschiire, da sie
sich nun mal auf die niederlindische Version
beziehen, Roder unerwihnt lassen. Relevan-

ter als Roders Bekanntheitsgrad ist jedoch
ohnechin die politische, historische und auch
moralische Bedeutung seines Textes. Wett-
mann-Jungblut fihrt fort: »Als Kronzeugen
fir Roders »grobe Geschichtsfilschunge in
propagandistischer Absicht fithrt Bernstein
eine Besprechung der Wochenschrift De
E%g35 an, obwohl auch dort nur Kritik an
Hinderdaels Broschiire und dessen Arbeit
getibt wird.«>°

Der insgesamt fiinfseitige Artikel in De Weg
ist jedoch, wie aus den langen wortlichen Zi-
taten klar hervorgeht, eine dezidierte Ausein-
andersetzung mit Réders Text — auch wenn
Réders Name, da sich die Besprechung auf
die niederlindische Version der Broschire
bezieht, keine Erwidhnung findet. Eine der-
art harsche Kritik an einem deutschen Be-
satzungsfunktiondr wire zudem kaum
méglich gewesen. Kurzerhand machte De
Weg also Hinderdael zum Autor: »Hinderdael
leitet die Broschure ein, Hinderdael rahmt
die Broschuire. Wir halten ihn daher auch fur
den Hauptgang verantwortlich, bestehend
aus schiefen Kommentaren und Fehluber-
setzungen [Ubers. d. Verf.].«37 Den Haupt-
gang lieferte jedoch unverkennbar Réder.
Wettmann-Jungblut behauptet hingegen, die
Besprechung sei ausschlieBlich eine Kritik
an »Hinderdaels Broschture und dessen At-
beit«. AnschlieBend kritisiert er, ich hitte
bewusst die national-faschistische Austich-
tung von De Weg »verheimlicht« und somit
eine zentrale Information unterschlagen:
»Bernstein unterschligt einfach die Infor-
mation, dass die dort veroffentlichte Kritik
sich gegen Siegfried Hinderdael richtete und
einen innerhollandischen Konflikt zwischen
rivalisierenden faschistischen Gruppierun-
gen dokumentiert.«*®

De Weg war in der Tat die Hauszeitung
der Nationaal Front, einer am italienischen
Faschismus orientierten, nationalistischen
Splitterpartei, die Ende 1941 von den Na-
tionalsozialisten verboten wurde. Einer der
Grunde fur das Verbot war die Kritik der
Nationaal Front an den Annexionsbesttre-
bungen des Deutschen Reiches. Man mag
Wettmann-Jungblut zugutehalten, dass er
die von mir versiumte politische Einord-
nung der Zeitung in seinem Aufsatz nach-
reicht. An der Aussagekraft der Quelle, wie
vom Autor suggeriert, dndert die nationalis-
tische Ausrichtung von De Wegjedoch nichts.
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Im Gegenteil: Réders Geschichtspropagan-
da zur Legitimation der Einverleibung der
Niederlande in das Deutsche Reich ging
den National-Faschisten zu weit, darunter
auch dem mutmafllichen Autor der anonym
erschienenen Besprechung, dem niederlin-
dischen Widerstindler Eugene van Wessem.
Van Wessem, Publizist und Mitglied der Na-
tionaal Front, stand im scharfen Gegensatz
zu den Annexionsplinen der Besatzer. Am
15. April 1944 wurde er von den National-
sozialisten verhaftet. Er starb am 28. Mirz
1945 im KZ Neuengamme nur sechs Tage
vor der Befreiung.39

Dass Wettmann-Jungblut die inhaltliche
Glaubwirdigkeit der »wahrheitsliebenden Be-
sprechunge, wie er ironisierend schreibt, be-
zweifelt und anhand dessen einen Liigen-Vor
wurf gegen mich konstruiert, ist umso un-
verstindlicher, da ihm auch die niederlin-
dische Forschung zum Thema bekannt
scin diirfte.*” Jedenfalls verweist er in einer
FuBnote auf das Standardwerk zur nation-
alsozialistischen Geschichtspolitik in den
Niederlanden des Historikers Ivo Schoffer.*!
Schoffer, im Zweiten Weltkrieg ebenfalls im
Widerstand, hat sich in seiner Studie mit der
Genese des NS-Marnix-Mythos befasst und
kommt an einer Stelle auch auf den Verriss
in De Weg zu sprechen. Er urteilt:

Die NSINAP hat 1941 in Eigenregie einen nie-
derlandischen und dentschen “Text diber die Rede
[die Rede des Marnix; Anm. d. Verf]
beransgegeben, der das »deutsche Gefiibl« [die
volkische Verbundenheit von Niederldn-
dern und Deutschen; Anm. d. Verf.] belegen
sollte. Zn Recht wies eine polemisch formmulierte
Kritik im Wochenblatt der Nationaal Front De
Weg anf einige bewnsst verfiilschte Ubersetzungen
hin und stellte diese richtig [Ubers. d. Verfl]. 2

Verantwortlich fir die in den Augen
Schoffers verfilschten und von De Weg zu
Recht kritisierten Ubersetzungen ist Réder.
Von dieser Hinschitzung erfihrt der Leser
von Wettmann-Jungbluts Aufsatz jedoch
nichts.

Die Kritik in De Weg fand in der niederlin-
dischen Presselandschaft tibrigens einigen Wi-
derhall. Zustimmung gab es unter anderem im
Delftsche Courant, der unter der Uberschrift
»Geschiedenisvervalsching« (Geschichtsfil-
schung) iiber Réders Text urteilt: »Der Schrei-

18

ber will anscheinend das historische Ereignis
als Propagandamaterial fiir ein Aufgehen der
Niederlande im Deutschen Reich nutzen.
Zu diesem Zweck verfilscht er die Figur des
Marnix, zitiert unvollstindig und tbersetzt
falsch [Ubers. d. Verf.].«43

Réders Vereinnahmungsversuch der his-
torischen Figur des Marnix hat seine Zeit-
genossen keinesfalls kalt gelassen. National-
sozialisten und Befiirworter eines Aufgehens
der Niederlande im Deutschen Reich auf der
einen und deren Gegner auf der anderen
Seite haben den Aufsatz als das erkannt,
was er ist: eine Legitimation von Besatzung
und Annexion. Als »relativ neutral« durfte
ihn keine der damaligen Parteien betrachtet,
geschweige denn »ein Schreiben im Schrei-
ben« erkannt haben. Uber diese interpreta-
torische Fihigkeit verfiigt man bislang nur
im Umfeld der saargeschichte|n.

Roders »Verdienste« in den Kreisen der NS-
Studentenfront

In seinem Aufsatz kritisiert Wettmann-Jung-
blut, Spiter und ich wirden Rdéder eine
Identitdt zuschreiben, die sich aufgrund der
sparlichen Quellenlage letztlich gar nicht
ausweisen lieBe. Er selbst scheint es mit
der von ihm eingeforderten wissenschaft-
lichen Exaktheit jedoch nicht allzu genau
zu nehmen. Ohne dafiir einen Beleg zu lie-
fern, behauptet Wettmann-Jungblut, Réder
habe »dem NS-Regime zumindest ab 1940
mit einer gewissen Distanz« gegeniiberge-
standen.** Worin diese Distanz bestanden
haben soll, auf welcher Quellenbasis sich
dieses weitreichende Urteil griindet, bleibt
unklar. Die derzeitige Quellenlage deutet
— zumindest, was Roders duBerliches Ver-
halten angeht — zudem in eine andere Rich-
tung. Roders vermeintlich distanziertere
Haltung gegentiber dem NS-Regime ist
schwierig mit seiner Autorenschaft des Mar-
nix-Artikels und seiner Position als Zellen-
leiter der NSDAP in Den Haag in Einklang
zu bringen. Auch seine Titigkeit als Leiter
des niederlindischen Ablegers des DAAD
ist nicht dazu geeignet, Wettmann-Jung-
bluts Behauptung zu stitzen. Die Aufgabe
des DAAD im Nationalsozialismus war es,
durch die Auswahl von Kollaborateuren
unter dem akademischen Nachwuchs lang-



fristig die politisch-militdrische Hegemonie
des Deutschen Reiches abzusichern. Die Sti-
pendiaten sollten wihrend des Krieges zum
Einsatz in Freiwilligenverbidnden, Hilfstrup-
pen oder der Waffen-SS animiert werden
und nach dem Krieg in ihren Herkunftslin-
dern als deutschlandfreundliche Elite eine
politisch verldssliche Basis bilden.*> Wir ver-
figen bislang tber keinerlei Erkenntnisse,
dass sich Roder dieser Zielsetzung verwei-
gert, sie geschweige denn in irgendeiner
Form sabotiert hitte. Einiges spricht dafiir,
dass das Gegenteil der Fall ist.

In der Nummer 12 der Zeitschrift der nie-
derlindischen NS-Studentenfront vom Mai
1943 wird Réder ein tiberaus positives Zeug-
nis ausgestellt. Der Verfasser des Artikels,
der Leiter der Abteilung fiir internationale
Bezichungen der Organisation, J. P. Noordijk,
beschwo6rt die »kameraadschap« zwischen
DAAD und Studentenfront und dankt
Roder im Besondeten:

Dr. Rider ist gliicklicherweise innerhalb der Stu-
dentenfront keine unbekannte Figur mebr, weshalb
seine zablreichen Verdienste keiner ansfiibrlichen
Beschreibung bedjirfen; bervorbeben michte ich je-
doch, dass wir seine Kenntnis sowie sein Verstind-
nis des studentischen Lebens in den Niederlanden
— selbst in diesen turbulenten Zeiten — bewundern

[Ubers. d. Verf]] ad

Der Anlass des Artikels war eine laut Noordijk
auf die Initiative Réders zurtickgehende, auf-
windigere Werbeveranstaltung des DAAD,
dem in Anbetracht der Tatsache, dass zu diesem
Zeitpunkt an den niederlindischen Universi-
titen kaum noch von einem geregelten Vorle-
sungsbetrieb die Rede sein konnte und allein im
Erscheinungsmonat der Zeitschrift 2.900 Stu-
dierende zwangsweise zum Arbeitseinsatz nach
Deutschland deportiert wurden, wachsende
Bedeutung zukam. Neben zahlreichen Stu-
dierenden nahmen an der Veranstaltung auch
hohe Giste teil: Anwesend waren der Kolla-
borateur Jan van Dam, der als »secretaris-gene-
raal« an der Spitze des Ministeriums fiir Er-
ziehung, Wissenschaft und Kulturverwaltung
unter anderem mitverantwortlich fir die Na-
zifizierung der niederlindischen Universititen
war, sowie sein Vorgesetzter, der Generalkom-
missar fur Verwaltung und Justiz der besetzten
Niederlande, SS-Brigadefithrer Friedrich Wim-

mer.

Réder scheint in seiner Funktion als Leiter
des niederlindischen Ablegers des DAAD
also durchaus Zugang zu héchsten Krei-
sen genossen zu haben. Dies und auch die
Beurteilung Noordijks deuten darauf hin,
dass zumindest im Mai 1943 seitens der NS-
Elite wenig Zweifel an Réders politischer
Zuverlissigkeit bestanden haben dirften.
Dass Roder ab cinem gewissen Zeitraum
woméglich innerlich gegeniiber dem Regime
cine distanziertere Haltung angenommen
hat und er in erster Linie aus Opportunismus
weiterhin an der NS-Herrschaft mitgewirkt
hat, lasst sich freilich nicht ausschlieBen.
Aber auch fiir diese These brauchte es einen
Beleg.

Geschichtsklitterung im Kollektiv

So wiinschenswert eine von Peter Wett-
mann-Jungblut mehrfach beschworene quel-
lengenaue und wissenschaftlichen Standards
gentigende  politische Einordung Roders
wire, so zweifelhaft ist, dass er sie selbst
im Sinn hitte. Seine zum Teil gravieren-
den Manipulationen lassen vielmehr darauf
schlieBen, dass Roders NS-Aktivititen bis
1945 um jeden Preis einer kritischen His-
toriografie entzogen werden sollen. Den
Vorwurf der bewussten Irrefihrung der
saarlindischen Offentlichkeit muss sich Wett-
mann-Jungblut allerdings nicht alleine ge-
fallen lassen. Wider besseres Wissen erwahnt
Heinrich Kippers Roders Mitgliedschaft im
Ordnungsdienst, seine »konstruierte« Zuge-
hérigkeit zur illegalen SA und seine Funk-
tion als Zellenleiter in seiner Monografie
ebenfalls nicht. Auch der Leiter des Stadtar-
chivs, Hans-Christian Herrmann, hat sich
um eine wissenschaftliche Aufarbeitung von
Réders NS-Vergangenheit nicht verdient ge-
macht. Noch 2012 hat er in einem Aufsatz
Réders NSDAP-Mitgliedschaft unter den
Tisch fallen lassen.*” Auf ciner Podiumsdis-
kussion tber die NS-Vergangenheit Réders
erklarte er zudem, er habe Roders Stasi-Ak-
te ausgewertet, die allerdings »sehr banal«
sei.*® Von Réders Beteiligung im Politischen
Korps der NSDAP, die aus den Akten her-
vorgeht, unterrichtete er die Offentlichkeit
nicht. Des Weiteren erklirte Herrmann dem
Publikum, tber Réders NSDAP-Mitglied-
schaft — die lange ein Tabuthema war und
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erst 2003 von Erich Spiter in den Saarbriicker
Hefien bekannt gemacht wurde — wire be-
reits vor Jahrzehnten Offentlich diskutiert
worden. Dabei verwies er ausgerechnet auf
die kurz nach Réders Tod im Jahr 1979 et-
schienene Roder-Biografie des stellvertreten-
den Chefredakteurs der Saarbriicker Zeitung
Erich Voltmer.* Voltmer, wie Roder ehe-
mals Mitglied der NSDAP und des Ord-
nungsdienstes der Deutschen Front,SO hat
die Parteimitgliedschaft Réders jedoch nicht
erwahnt, sondern eine Jubelschrift verfasst,
die maBigeblich zu der bis heute nachwirken-
den Verklirung des langjihrigen Minister-
prisidenten beigetragen hat. Die Aufgabe
unvoreingenommener Historiker wire es,
dieses Roder-Bild einer kritischen Revi-
sion zu unterziechen und die Mechanismen,
die zu der bis heute wirkmichtigen Mysti-
fikation Roders gefithrt haben, herauszuar-
beiten. Dass dies nicht geschicht, sondern
weiterhin an Legenden gestrickt wird, wirft
nicht nur ein schlechtes Licht auf Teile der
saarlindischen Historikerzunft und die
beiden wichtigsten Archive. Es verstellt auch
den Blick auf die saatlindische Nachkriegs-
gesellschaft.
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zweifelsfreie Integritit des Landesarchivars darstellen. Denn fiir die Beschiftigten im
Landesarchiv, (iber das meine Abteilung die Fachaufsicht fiihrt, kann ich sagen, dass
die in dem Interview erhobenen Vorwiirfe nicht haltbar sind.

Jedoch obliegt dem Saarlindischen Rundfunk nach meiner Auffassung die
Verantwortung Berichte ausgewogen, kritisch, serios und nach dem aktuellen
wissenschaftlichen Sachstand zu verfassen. Daher iiberraschte mich, dass in dem
mmwmmohmmmmmgmm
durch den Moderator wiedergeben konnte. So wurde beispielsweise Vertretern
mmdwmcehmhdtmbm zur wissenschaftlichen Debatte,
Seite des Journalismus gefordert,
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»Wie frei sind saarlindische Journalistenr«, fragte die Heinrich-Boll-Stiftung Saar kiirzlich auf
ihrer Facebook-Seite. Der Grund: ein kirzlich geleaktes Protestschreiben der saarlindischen
Staatskanzlei an den SR-Intendanten Thomas Kleist. Der Stein des Anstof3es: die kritische
Berichterstattung des SR in der »Réder-Debatte«, vor allem ein Interview mit dem Journa-
listen Uwe Loebens auf SR 2 KulturRadio. Loebens, der zuvor fiir eine Fernsehreportage lange
zum Thema recherchiert hatte, hat in dem Interview das Verhalten der Archivare Peter Wett-
mann-Jungblut und Hans-Christian Herrmann als »unredlich« kritisiert und deren Eignung
infrage gestellt. Fur die saarlindische Staatskanzlei war dies offensichtlich ein Grund zu in-
tervenieren. Der Abteilungsleiter fiir Grundsatzfragen und Offentlichkeitsarbeit der Landes-
regierung, Jochen W. Wagner, stellt in dem Brief vom 13. November 2017 die bisherige
Berichterstattung des SR iiber die Debatte um die NS-Vergangenheit Réders als einseitig dar.
Er bittet den Intendanten, fur eine andere — eine vermeintlich »wissenschaftliche« — Bericht-
erstattung zu sorgen und fordert gar die Uberpriifung des »ideologischen Hintergrunds« der
Réder-Kritiker. Neben Uwe Loebens durften damit unser Redakteur Julian Bernstein und
unser Autor Erich Spiter gemeint sein.

Die Saarbriicker Hefte haben sich dazu entschlossen, dieses bemerkenswerte Schreiben fur die
Offentlichkeit zu dokumentieren. In den Augen der Redaktion stellt dieser Brief und der darin
enthaltene Aufruf zur »Gesinnungsprifung« einen zweifelhaften Versuch dar, die Berichter-
stattung des 6ffentlich-rechtlichen Rundfunks im Sinne der Staatskanzlei zu beeinflussen und
kritische Journalisten zu diskreditieren.
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Der Fall Roder

Anmerkungen zum Umgang mit deutscher Zeitgeschichte

Von Dr. Johannes Koll (Wirtschaftsuniversitat Wien)

Keine Frage: In der Regel freut es einen Autor, wenn sich Kollegen auf sein Buch beziehen.
Anders verhilt es sich, wenn die eigene Position auf den Kopf gestellt wird.

Dieses Schicksal ist meiner Habilitationsschrift widerfahren. Auf sie bezieht sich Hans-Chris-
tian Herrmann in seiner Biographie Giber Franz Josef Réder, und zwar im Zusammenhang
mit dessen Titigkeit in den Niederlanden zwischen 1937 und 1945. Aus der Tatsache, dass der
spatere saarlindische Ministerprasident in meinem Buch tber die Politik des hochrangigen
NS-Funktionirs Arthur SeyB3-Inquart nicht erwihnt wird, glaubt Herrmann ableiten zu diirfen,
dass Roder keinerlei Bedeutung fiir die unerhérten Verbrechen gegen die Menschlichkeit be-
sessen habe, die die deutsche Besatzungsmacht wihrend des Zweiten Weltkriegs in den Nieder-
landen zu verantworten hatte. Dabei lasst der Leiter des Saarbriicker Stadtarchivs auBBer Acht,
dass meine biographische Studie iiber SeyB-Inquart nicht einmal ansatzweise alle NSDAP-
Mitglieder unter die Lupe nehmen konnte und wollte, die in der NS-Zeit in den Niederlanden
aktiv geworden sind.

Hitte Herrmann dem Vortrag beigewohnt, den ich am 27. Oktober letzten Jahres in der
Politischen Akademie der Stiftung Demokratie gehalten habe, hitte er iibrigens gelernt, dass
ich Réders NS-Vergangenheit sehr kritisch betrachte. Wie im Internet auf einem YouTube-
Mitschnitt nachzuhé6ren ist, sehe ich in Réder einen jener Parteigenossen, die sich freiwillig
und sehr engagiert in die nationalsozialistische Besatzungspolitik in den Niederlanden einge-
bracht haben. Es ist somit inhaltlich widersinnig und methodisch unzuldssig, meine wissen-
schaftliche Arbeit fir eine Entlastung Roders in Anspruch zu nehmen. In dieser Hinsicht
betitigt sich Herrmann geradezu als Wiederholungstiter: Wie ebenfalls auf YouTube doku-
mentiert ist, hatte er mich schon auf der Podiumsdiskussion »Réders braune Spuren?« vom
8. Juli 2016 als Kronzeugen missbraucht. Das ist genauso inakzeptabel wie der Versuch der
Konrad-Adenauer-Stiftung, Réder in ihrem Internetauftritt in die Nihe des Widerstands
gegen die NS-Herrschaft zu riicken.

Herrmann bleibt letztlich weit hinter dem aktuellen Forschungsstand zuriick, zu dem insbe-
sondere Erich Spiter und Julian Bernstein wichtige Beitrige geliefert haben. Um endlich zu
einem angemessenen Bild von Réders Biographie zu gelangen, wire es bitter nétig, systema-
tisch historische Quellen aus niederlindischen Archiven zu durchforsten und in den Kontext
der deutschen Besatzungspolitik im Zweiten Weltkrieg zu stellen. Auf dieser Grundlage lieBBe
sich nicht zuletzt die Frage nach Kontinuititen und Briichen in der saarldndischen Geschichte
des 20. Jahrhunderts qualifizierter bewerten, als Herrmann dies tut. Auf jeden Fall kénnte der
Fall Réder ein weiterer Anlass sein, den Umgang der deutschen Nachkriegsgesellschaft mit
ciner vergifteten Vergangenheit selbstkritisch zu beleuchten. Gut acht Jahrzehnte nach Ent-
fesselung des Zweiten Weltkriegs kime ein derartiges Unterfangen keineswegs zu frih.
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Zur »Roder-Debatte«
Ein Offener Brief

Von Kajo Breuer

Saarbriicken, 22.02.2018

Sehr geehrte Redaktion der Saargeschichten,
schr gechrter Vorstand des Historischen Vereins fiir die Saargegend,

aus gegebenem Anlass erlaube ich mir, mich in der Debatte um die Vita von Franz Josef
Réder an Sie zu wenden. Erst jingst habe ich Kenntnis von Ihrer Stellungnahme erhalten,
die Sie auf Facebook veroffentlicht haben, offensichtlich als Reaktion auf verschiedene Kom-
mentare, die auf der Seite Thres Vereins platziert worden waren. Diese stellten wohl, wie mir
berichtet wurde, wiederum eine Reaktion auf diverse Veréffentlichungen und eine Veranstal-
tung im Saarbriicker Schloss zu Franz Josef Réder dar. Den Charakter und den Inhalt dieser
Kommentare kann ich nicht bewerten, weil ich diese nicht kenne. Und weil ich diese Eintrige
nicht gelesen habe, liegt es mir fern, Ihre Reaktion darauf einem Urteil zu unterwerfen. Die
Verweise auf die Verdienste des Historischen Vereins um die Aufarbeitung der NS-Zeit halte
ich fir nachvollziehbar und durchaus gerechtfertigt. Ich greife deshalb gerne Thre Bemerkung
auf, dass Sie sich »einer offenen sachlichen Diskussion geschichtlicher Themen« nicht ver-
weigern. Ich nehme an, dass sich diese Bereitschaft nicht nur auf die historischen Themen
selbst, sondern auch auf deren Rezeption in der Gegenwart erstreckt. Ich wiinschte mir, IThre
Zeitschrift wiirde zu einem Forum fiir das strittige Thema werden, das ich im Folgenden an-
spreche.

Die Landeshauptstadt gedenkt im Jahre 2018 des 100. Geburtstages ihres Ehrenbiirgers Willi
Graf. Auch dies ist ein Anlass, mich zu Wort zu melden. Wie Sie vielleicht wissen, habe ich
als Burgermeister zur Verleihung der Ehrenbiirgerschaft namens der Landeshauptstadt im
Festsaal des Saarbriicker Rathauses die Laudatio gehalten, eine Rede, die ich im Ubrigen selbst
entworfen habe, man darf sie also, wenn man mochte, als MalB3stab nehmen. Das Gedenken an
Willi Graf kann meines Erachtens nur dann als angemessen gelten, wenn auch die Auseinan-
dersetzung mit dem Nationalsozialismus angemessen ist, auch mit Franz Josef Roder, der das
Saarland entscheidend geprigt hat. Uber das Leben Réders in der Nachkriegszeit ist vieles
bekannt, tber sein Leben in der Zeit des Nationalsozialismus weniger. Was man weil3, ist, dass
Franz Josef Réder Nationalsozialist war, Mitglied der NSDAP und in dieser Partei nicht nur
»einfaches« Mitglied. Aus dem Bekanntgewordenen und Unbekannten zieht man in der Ge-
genwart unterschiedliche Schliisse. Uber die Folgerungen wird heftigst gestritten. Das ist gut
so. Von ihren Antipoden fihlen sich die Beteiligten (bewusst) missverstanden und ungerecht
behandelt. Das ist normal. Das wechselseitige Empfinden ist, die Wortwahl des Gegners tibet-
schreite die Grenze des »Schicklichen«. Das geschieht regelmafig. Der Wunsch entsteht, dem
ein Ende zu setzen. Das ist ebenso geldufig. Dabei Loyalititen zu beleben und den Korpsgeist
von Gemeinschaften zu beschworen: Auch dieser Mechanismus ist hinreichend bekannt.

Bei der Veranstaltung im Saatbriicker Schloss tiber die nationalsozialistische Vergangenheit
von Franz Josef Roder mit den Diskutanten Peter Wettmann-Jungblut und Hans-Chris-
tian Herrmann auf der einen und Julian Bernstein und Erich Spiter auf der anderen Seite
(in voller Linge anzusehen auf dem YouTube-Account der Heinrich-Béll-Stiftung) sind mir
vor allem zwei Sachverhalte aufgefallen: Erstens agierten die beiden Archivare zum meiner
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Verwunderung nach Art der »beleidigten Leberwurst«, wie der Saarlinder zu sagen beliebt,
verletzt und empért dariiber, dass dort zwei — von ihnen offensichtlich als Angehérige einer
»Laienspielschar« empfundenen — Personen sich erdreisten, ihnen als Profis Vorhaltungen
zu machen. Mich erinnerte dies spontan an die Reaktionen aus der Zunft der Historiker/
innen, die die ersten Auftritte von G6tz Aly auslosten, an die Reaktionen auf Jurgen Haber-
mas am Beginn des Historiker-Streits (Philosoph, Soziologe!), an die Reaktionen auf David
Goldhagen (Politikwissenschaftler, Soziologe!). Immer fithlten sich »etablierte« Historiker/
innen wenn auch beileibe nicht alle, als Zunft angegriffen. Immer ging es auch um Deutung-
shoheit. Genauso schien es auch diesmal zu sein. Granteln und kritteln statt mit einem Wort
die Leistung derer zu wiirdigen, ohne die es die ganze Debatte tberhaupt nicht geben wiirde.
Bernstein und Spiter waren es, die alle wichtigen Dokumente zu einer kritischen Betrach-
tung Réders erschlossen und 6ffentlich gemacht haben, angefangen von der Veréffentlichung
Spiters zu Réders NSDAP-Mitgliedschaft im Jahre 2003 bis hin zu Bernsteins Aufdeckung
von Faktenunterschlagungen. Zweitens waren Wettmann-Jungblut und Herrmann dem An-
schein nach sehr bemiiht, alles ins Feld zu fihren, was der Exkulpation von Réder dienen,
und alles in Zweifel zu zichen, was den Ruf von Réder beeintrichtigen kénnte. Dies fiihrte zu
einer in der Tat, wie Wettmann-Jungblut richtig schrieb, »erregten Intervention meinerseits,
weil ich gar nicht glauben konnte, was ich soeben gehdrt hatte.«

Wettmann-Jungblut meint, mich in seinem in den Saargeschichten erschienenen Aufsatz an das
intellektuelle Erbe Heinrich Bélls erinnern zu miissen (geschenkt!), um mit der Bemerkung
fortzufahren, dieser habe die These von der Kollektivschuld abgelehnt, womit er implizit un-
terstellt, ich wiirde diese vertreten. Dieses Vorgehen ist zu durchsichtig, als dass es mich be-
eindrucken kénnte; ehrlich gesagt, bin ich eher amisiert. Wenn tiberhaupt, so kénnte man
provokativ formulieren, ist die Betrachtung in Bezug auf das »Kollektiv« bei Wettmann-Jung-
blut und, wie mir scheint, auch bei Herrmann eher umkehrt: Wenn praktisch »alle« Nazis
waren, ist im Prinzip »keiner« schuldig, trigt niemand eine besondere Verantwortung,

Seinen Aufsatz schlieBt Wettmann-Jungblut unter Bezug auf eine Verdffentlichung von
Giesecke und Welzer mit einem Plidoyer, mehr Wissen anzustreben, weniger vorschnell zu
urteilen und zu verurteilen sowie die Vermittlung historischen Wissens ohne moralische Ge-
brauchsanweisung zu versehen. Wenn dies seine Meinung ist, warum interpretiert er durchge-
hend alles Bekannte und Unbekannte um Franz Josef Réder zu dessen Gunsten? Ist dies kein
Urteilen? Dieser Eindruck war auch der Ausgangspunkt meiner Frage, welches Erkenntnisin-
teresse beide Historiker leitet. Sie kénnten sagen: Wir wissen zu wenig, um uns ein Urteil Gber
die, wie man so schon unschén sagt, »Verquickung« Réders im und mit dem Nationalsozial-
ismus etlauben zu kénnen. Aber das tun sie nicht. Sie tun alles, so jedenfalls der Anschein,
um Réder zu entlasten. Entweder geschieht dies, weil sie es »den groSmiuligen Amateuren
zeigen« wollten (meine Wortwahl) und sich dabei verrannten, oder es geschieht aus einer in-
neren Uberzeugung heraus. Ja, ich weil: Selbstverstindlich gilt das Letztere, wer wiirde schon
etwas Anderes behaupten? Wenn man etwas nicht weil3, d.h. das Wissen tber einen Sachver-
halt nicht zur Verfugung steht (»Solange keine Dokumente auftauchen«), wie kann man dann
seinem Gegeniiber »Liigen in demagogischer Absicht« vorwerfen, wie Wettmann-Jungblut es
tut? Wenn man schon das Vorgehen von Bernstein und Spiter beanstanden moéchte, wire
dann nicht (unabhingig davon, ob es letztlich zutrifft) eine Formulierung wie »Leichtfertige
Spekulationen« angebrachter gewesen? Aber nein, es musste eine »liige«, also eine bewusste
Unwahrheit sein. Wie kann man eine Unwahrheit sagen, wenn die Wahrheit nicht bekannt ist?

»Solange keine Dokumente auftauchen«: Dieser Hinweis muss als besonders unlauter gelten,
wenn von Wettmann-Jungblut belastende Fakten, die fiir die Causa Réder von Bedeutung
sind, der Offentlichkeit offensichtlich vorenthalten werden. Vor allem trifft das auf Réders
»Erlduterungsschreiben« zu, ein dreiseitiger Text, in dem Réder sich anlisslich seines Entnazi-
fizierungsverfahrens fiir seine Nazi-Aktivititen rechtfertigt. Aus dem Schreiben geht hervor,
dass Roder Mitglied des Ordnungsdienstes und Zellenleiter der NSDAP in Den Haag war.
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Zudem habe er sich, schreibt er, eine Zugehorigkeit zur saarlindischen SA »konstruiert«. In
den Veroffentlichungen der Saargeschichten sucht man diese Informationen vergeblich. Man fin-
det sie vielmehr in einer Replik auf die von Ihrer Zeitschrift erhobenen Anschuldigungen
aus der Feder Julian Bernsteins, einsehbar auf den Webseiten der Saarbriicker Hefte [siehe auch
S.12-21, Anm. d. Red.].

Wie kann man wie Herrmann behaupten, die NS-Vergangenheit von Réder sei seit Erich Volt-
mers Buch im Jahre 1979 bekannt, wenn dort meiner Kenntnis nach lediglich zu lesen ist,
man habe in innerparteilichen Auseinandersetzungen der CDU Réder filschlicherweise eine
nationalsozialistische Gesinnung in der Zeit bis 1945 unterstellt, aber nie bewiesen. Wie kann
es sein, dass sich Wettmann-Jungblut in der Veranstaltung gegen weitere Forschungen im
Saarland aussprach, weil Spiter ja offensichtlich bereits wisse, was dabei herauskomme? Wie
kommt es, dass auf Bundesebene Ministerien und Unternehmen ihre Vergangenheit wihrend
der NS-Zeit einer wissenschaftlichen Untersuchung unterzogen haben und im Saarland ein
staatlich bestallter Historiker dies bezogen auf die Saarregion fiir unndtig erklrt?

Was den Umgang mit Franz Josef Réder angeht, darf man sich fragen, in welchem Land wir
eigentlich leben. Mit »LLand« meine ich hier das Saarland. Wer im politischen Raum zeigt denn
eine Bereitschaft, die Rolle Réders in der NS-Zeit erforschen und aufarbeiten zu lassen? Die
CDU? Sie hat kein Interesse, einen Landesvater ihrer Provenienz seines Rufes zu berauben.
Die SPD? Thre Haltung ist bis zum heutigen Tag geprigt von der Haltung ihres chemaligen
Parteivorsitzenden Oskar Lafontaine, die verdient, zitiert zu werden: »Als ich ihn [Franz Josef
Réder] dann ndher kennen lernte, wurde mir klar, dass seine NSDAP-Mitgliedschaft nicht
auf innerer Uberzeugung beruhen konnte. Schon seine Hinwendung zu fremden Sprachen
und zur romanischen Literatur zeugt nicht gerade von einem arisch-germanischen Weltbild
oder einem bornierten vélkischen Nationalismus.« Eine solche Sichtweise ist Ergebnis eines
ebenso verbreiteten wie falschen Klischees, demzufolge tiberzeugte Nazis nur Dumpfbacken
und Hohlképfe sein kénnen. Nicht wenige NS-Grofen waren jedoch »humanistisch-gebildet«
und polyglott, auch wenn nicht jeder wie der Protagonist in Jonathan Littells preisgekront-
en Roman »Die Wohlgesinnten«, Dr. Max Aue, ein iiberzeugter Nationalsozialist, mitten in
der Holle des Massenmordes tiber den Gebrauch des Konjunktivs bei einem lateinischen
Klassiker zu diskutieren wusste. Lafontaines Argumentation ist schlicht abwegig. Dann gibt
es noch eine Stellungnahme der Historischen Kommission der SPD Saar aus dem Jahre 2016,
die erschitternd zu lesen ist, weil die dort gefithrte Argumentation erschreckend derjenigen
dhnelt, mit der sich vor nunmehr 40 Jahren in Baden-Wiirttemberg Konservative fiir den Mi-
nisterprisidenten Hans Filbinger stark machten, der wegen seiner nationalsozialistischen Ver-
gangenheit sein Amt niederlegen musste. Die Linkspartei? Das obige Zitat Oskar Lafontaines
stammt aus dem Jahre 2013, also aus seiner Zeit als Fraktionsvorsitzender der Linkspartei im
saarlindischen Landtag, abgedruckt in einer Broschiire der Fraktion iiber ehemalige NS-Ab-
geordnete im saatlindischen Landtag. In dieser Broschure findet sich auch ein Zitat von Luit-
win Bies, ehemals DKP, tiber Réder, in dem er, Bies, bemiifligt war, nach Darstellung von
dessen Eintritt in die NSDAP 1933 hinzuzufiigen, dieser habe spiter Interesse an der Sowjet-
union und Verstindnis fiir die Verstindigungsarbeit der Gesellschaft BRD-UdSSR im Saar-
land gezeigt, fir gelegentliche finanzielle Zuwendungen an diese Gesellschaft gesorgt sowie
eine aktive Rolle beim Zustandekommen des Warschauer Vertrages zwischen BRD und Polen
gespielt. (Unausgesprochener Subtext: Ein solcher Mensch kann doch wohl kaum ein tiberze-
ugter Nazi gewesen sein! Kein Wunder, dass Wettmann-Jungblut auf diese AuBerung von Bies
Bezug nimmt.) Immerhin muss man der — der Linkspartei nahestehenden — Rosa-Luxem-
burg-Stiftung zugutehalten, dass sie die erwidhnte Veranstaltung im Saarbriicker Schloss ot-
ganisierte. Die AfD? Dazu ist jedes Wort zu viel. Die FDP? Kann keine Hoffnungen wecken.
Die Grunen, deren Mitglied ich bin? Sie haben die eine oder andere kritische Debatte um
die nationalsozialistische Vergangenheit wie die um den Leiter des Landeskrankenhauses in
Homburg, Oscar Orth, (von mir seinerzeit mitinitiiert) angesto3en, aber auch sie haben sich
als Partei bislang gescheut, die hehre Gestalt eines Franz Josef Réder allzu heftig anzugehen.
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Moéchte mir jemand versichern, die saarlindische Gesellschaft sei zwar geprigt von dieser
Haltung, diese habe aber keine Spuren in der Gilde der saarlindischen Historikerinnen und
Historiker hinterlassen? Bei allen erwihnten Verdiensten des Historischen Vereins bin ich der
Ansicht, dass es thm gut zu Gesicht stiinde, sich in der Causa Franz Josef Roder kritisch zu
befragen. Das gilt auch fiir den Umgang mit Widerspruch. Seit Monaten steht nun die Bitte an
Sie im Raum, wenigstens Bernsteins Replik in Threr Zeitschrift abzudrucken. Der Autor hat
meines Wissens nach nicht einmal eine Antwort von Thnen erhalten.

Réder gilt im Saarland als eine Art Sdulenheiliger, dessen Leben und Agieren in der Nach-
kriegszeit das Saarland entscheidend geprigt hat, der, wenn man so will, die Identitit des Saar-
landes als Teil der Bundesrepublik Deutschland, als Saarland, mithervorgebracht hat. Sich an
mogliche Lebensliigen vonRéder heranzuwagen, heif3tunter diesen Umstidnden, sich mitLebens-
ligen des Saarlandes zu befassen. Die Auseinandersetzung mit Lebensliigen ist bekanntlich
schon generell nicht besonders beliebt, aber im Saarland erst recht nicht.

Selbst wenn man es nicht fir v6llig ausgeschlossen hielte, dass Réder ein eher unauffilliger
Nationalsozialist gewesen war, wahrscheinlich ist es nach meinem Dafiirhalten nicht. Was
er nach dem Kriege zu seiner Entlastung in seinem »Erlduterungsschreiben« vortrug, mag
glauben, wer will, ich glaube es nicht. Wenn Hunderttausend (ehemals) tiberzeugter Mitglieder
der NSDAP, der SA, der SS, in Entnazifizierungsverfahren etwas in dem Duktus formulier-
ten, wie hier Réder, dann finde ich es plausibel, fiir wahrscheinlich zu halten, dass es beim
100.001sten sich ebenso verhilt wie bei den 100.000 vorangegangenen. Wie gesagt, ich rede
von »Plausibilititen« und »Wahrscheinlichkeiten«, ein Beweis ist dies natlrlich nicht. Aber
vielleicht ein Antrieb, der nationalsozialistischen Vergangenheit Réders eine verstirkte Auf-
merksamkeit zu widmen?

Ich wiinschte mir, Sie wiirden die Spalten Thres Organs fiir eine Auseinandersetzung tUber die
von mir angesprochenen Punkte 6ffnen und eine lebendige Debatte ermdglichen. Der Ab-

druck meines Offenen Briefes in den Saargeschichten konnte hierfur ein Schritt sein.

Mit freundlichen Grilen

Kajo Breuer
Biirgermeister a.D.
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Landeseigene Klitterer

Saarlandische Archivare frisieren die Nazivergangenheit ihres »Landesvaters« Franz

Josef Roder

Von Stefan Ripplinger

Die Nachkriegsgeschichte des Saarlandes
witft fir die amtlichen Propagandisten detr
Bundesrepublik ein enormes Problem auf:
Wie gleichzeitig wegerkliren, dass es erst auf
dessen Territorium einen antifaschistisch ori-
entierten Staat gab, danach aber, unmittelbar
nach dem Anschluss an die BRD, alle Mi-
nisterprisidenten Nazis waren? Ein besonde-
res Argernis ist den Nationalhistorikern die
Nazivergangenheit des »Landesvaters« Franz
Josef Roder, denn er bekleidete zwanzig
Jahre lang, von 1959 bis zu seinem Tod 1979,
das Prisidentenamt und gilt, etwa einem
Prof. Hiser von der ortlichen Universitit, als
»christdemokratischer Patriot«  (Saarbriicker
Zeitung, 11.11.15). Roder fligte die Saar ins
System der Liibke, Kiesinger und Filbinger.

Von 1947 bis 1955 war das Saarland ein
politisch  autonomer, wirtschaftlich an
Frankreich angeschlossener Staat, gefithrt
von einer Regierung aus Remigranten. Der
damalige Ministerprisident, Johannes Hoff-
mann, ein Katholik, hatte gegen die Nazis
gekdmpft und war ins Exil gegangen. Als
Prisident untersagte er Hitlers Steigbiigel-
halter Franz von Papen, der in das saarlin-
dische Familienunternechmen Villeroy &
Boch eingeheiratet hatte, seine Latifundien
zu betreten, verbot nationalistische Parteien,
gewihrte jedoch kleineren »lrregeleiteten in
der NSDAP« Amnestie. Er winschte eine
»Europdisierung der Saar« (Johannes Hoff-
mann (1890-1967). »Ein Lesebuch aus Quel-
len«, Conte 2017).

Nationalistische und teils nazistisch auf-
tretende Krifte — allen voran Heinrich
Schneider (NSDAP/DPS/FDP), der sich
seine Hetzplakate von Mj6lnir, dem fihren-
den Karikaturisten der Nazis, zeichnen lief3
— funktionierten eine Volksabstimmung um,
die Hoffmanns Regierung zu Fall brachte.
Danach wurde uber ihn eine dammnatio memo-
riae verhdngt; bis zur Amtszeit von Oskar
Lafontaine (1985-1998) durfte sein Portrit
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nicht in der Prisidentengalerie der Saar-
briicker Staatskanzlei hingen.

Nachdem die nationale Geschichtsschrei-
bung Hoffmann 30 Jahre lang links liegen
lieB, versucht sie seither, seinen Gegen-
entwurf zur deutschen Nation kleinzureden.
So behauptet der Landesarchivar Peter Wett-
mann-Jungblut, »die offizielle, aber sehr ab-
strakte Verurteilung des Nationalsozialis-
mus« im Saarstaat sei durch zu groB3e Milde
gegeniiber den Titern »konterkariert« wor-
den (»Last aus tausend Jahren«, Landesarchiv
2013). Dass es sie erst recht konterkariert,
wenn alte Kameraden, ja Verbrecher die Re-
gierungsgeschifte fithren, fillt Kramp-Kar-
renbauers Kirrner nicht ein.

In der BRD kam vor der Liberalisierung
(in jedem Sinn), wic sie die westlichen
Alliierten verlangten, die Sicherung alter
Interessen von Wirtschaft und Elite. Etwa
war Hoffmanns erster Nachfolger, Hein-
rich Welsch, ein fritherer Gestapoleiter,
dem aber, so Wettmann-Jungblut beflissen,
»aullerst positive Leumundszeugnisse« aus-
gestellt worden seien. Den nichsten Minis-
terprasidenten, Hubert Ney, hielt selbst Ade-
nauer fir einen unverbesserlichen Nazi, der
dritte, Egon Reinert, war NSDAP-Mitglied
seit 1933, und das gilt auch fiir den vierten,
besagten Roéder, dessen ganze Verstrickung
ins Nazi-Regime erst Erich Spiter in den
Saarbriicker Heften (89/03) nachgewiesen hat.

Als der spitere Landesvater 1933 in die
NSDAP eintrat, stand das Saargebiet noch
unter  Volkerbundsverwaltung. Niemand
hitte eine Parteimitgliedschaft von ihm ver-
langen koénnen, noch weniger, dass er sich
ein Jahr spiter auch noch dem Nationalso-
zialistischen Lehrerbund und dem National-
sozialistischen Kraftfahrkorps Sturm 21/7
Saar anschloss. Er kimpfte mit dem »Ord-
nungsdienst«, einer SA-dhnlichen Schliger-
truppe der »Deutschen Front, dafiir, dass
seine Heimat — und damit ihre Juden, ihre



Widerstandskdmpfer und am Ende sogar sein
cigener Bruder — den Schlichtern des Reiches
ausgeliefert wurde. Réder wirkte ab 1937
als Auslandslehrer in Den Haag, wo er fur
den Deutschen Akademischen Austausch-
dienst (DAAD) missliebige Studenten von —
so Roder selbst — »gesunden« sonderte und
Nazipropaganda verfasste.

Wihrend einer »Epuration« seitens der
franzésischen Behorden gab Réder drei
Seiten »Erlduterungen« ab, in denen er ver-
sucht, die genannten Mitgliedschaften damit
zu rechtfertigen, auf ihn sei »moralischer
Druck« ausgetibt worden. Um seine Familie
zu schiitzen, habe er sich in Den Haag sogar
als Zellenleiter der Partei ausgegeben (der
Posten ist in seiner Ernennungsurkunde
zum Studienrat, 1942, ausdriicklich festge-
halten). Uberhaupt habe er allen NS-Or-
ganisationen blof3 »duBerlich« angehért und
ansonsten die Nazis »schirfstens bekdmpft«.
Der Bruder, der in Gestapohaft gesessen hat,
sollte nun fir ihn biirgen.

Solche Dokumente nahm die offiziose
Geschichtsschreibung mit bemerkenswerter
Verzdgerung zur Kenntnis. Ein Grund daftir
ist, dass beispielsweise Landesarchivar Wett-
mann-Jungblut an einer seltenen Krankheit
leidet: Er ist auf dem rechten Ohr schwer-
hoérig, aber nur manchmal. Hoffmanns zu
grof3e Milde gegentiber Nazis war ihm gleich
aufgefallen. Dagegen lie8 er nach Spiters
erstem Artikel zehn Jahre verstreichen, um
schliefllich zu melden, er habe ein »stilles,
unterirdisches Rumoren« vernommen, »das
immer mal wieder Verdichtigungen an die
Oberfliche spult, insbesondere die, der
liebe Landesvater sei in der Partei gewesen.
(Saargeschichte|n, 4/13).

Ein unterirdisches Rumoren, das Verdich-
tigungen an die Oberfliche spilt, ruft, auller
nach einem Lektor, nach dem Klempner, und
als solcher will sich der Archivar betitigen,
leider mit wenig Geschick. Denn statt den
hochgesptlten Schmutz abflieBen zu lassen,
besudelt er sich mit ihm. Zwar kennt er die
»Erlduterungen« Réders, aber lisst kurzer-
hand alles Belastende in ihnen, insbesonde-
re den Ordnungsdienst und die angeblich
bloB3 »konstruierte« Stellung als Zellenlei-
ter der Partei, weg, um dreist zu behaupten,
auller seiner Parteimitgliedschaft gebe es
»keine weiteren Beweise fiir Roders braune
Gesinnung«. Das ist mehr als Geschichts-

klitterung, das ist Begiinstigung. Der Archi-
var vertraute vielleicht darauf, dass an der
Saar Kritik im Phlegma versinkt.

Doch die Saarbriicker Hefte (110/111/14,
113/114/16 und online) legten trotzig nach,
tbrigens auch deshalb, weil des Archivars
Blatt, die vom »Historischen Verein fir
die Saargegend« herausgegebenen und den
Geschichtslehrern  anempfohlenen — Saar-
geschichte|n, auf die Bitte, eine Erwiderung
einzurlcken, gar nicht erst antworten. In
den Heften stellt Eberhard Wagner nach
Art einer Plutarch’schen Doppelbiografie
Réders glorreiches Leben dem bitteren des
saarlindischen Bergarbeiters Alois Kunz
gegentiber, der seinen Widerstand mit KZ
hat bezahlen miussen. Erich Spiter und Ju-
lian Bernstein untersuchen Réders Wirken
in den Niederlanden und weisen auf dessen
Beitrag zu dem propagandistischen Nieder-
landbuch (1942) hin. Sein Loblied auf den
hollindischen Nationalhelden Marnix, der
die Verbundenheit seiner ILandsleute mit
dem Heiligen Romischen Reich deutscher
Nation beschwor, war separat bereits 1940
in det Deutschen Zeitung in den Niederlanden
erschienen. Es heil3t darin: »Heute ist das
Reich so stark wie es noch niemals in sei-
ner Geschichte gewesen ist. Als die fiihrende
Macht in Europa wird es diesem Erdteil eine
neue politische und wirtschaftliche Form
geben.«

Nachdem Landesarchivar  Wettmann-
Jungblut diese Propagandaschrift erst zu
einem »relativ neutralen Dokument« erklart
hatte, verteidigte er sie drei Jahre spiter
(Saargeschichte|n, 47/17) damit, dass »ein Zei-
tungsartikel 1940 keinen anderen politischen
Standpunkt als den des Nationalsozialismus
vertreten konnte«. Es mag freilich Einzelne
gegeben haben, die 1940 der Versuchung
widerstanden, der deutschen Presse At-
tikel zu liefern. Unter denen, die die Nazis
»schirfstens bekdmpft« haben, durfte ihr
Anteil sogar bei fast hundert Prozent liegen.

Wenn ihm die Argumente ausgehen,
bezichtigt der Archivar Bernstein und Spiter
abwechselnd der »Liigen in demagogischer
Absicht« und der »Hypermoral«. Mir wirft er
vor, dass ich mich in meinen Uberlegungen
zu Hoffmanns »Universalistischem Sepa-
ratismus« (Saarbriicker Hefte, 110/111/14) der
historischen Realitit« verweigere, denn den
von mir betonten antifaschistischen, nim-
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lich antinationalen Charakter des Saarstaats
hilt Wettmann-Jungblut ja blof3 fiir »ab-
strakt«. Beweis: Dieser Staat habe Rodet,
mithin einen Altnazi, zum Oberstudien-
direktor beférdert. Roders Vergangenheit,
die er sonst verharmlosen will, kommt dem
Archivar zupass, wenn er sie gegen die Emi-
granten ausspielen kann.

Flink wechselt er von der Robe des Vertei-
digers in die des Staatsanwalts und klagt die
Opfer einer Sache an, die er dem Titer sogar
als Vorzug anrechnet. Waren, fragt Wett-
mann-Jungblut, Altnazis nicht »vollwertige
Protagonisten des steinigen Weges in die
Rechtsstaatlichkeit«?  Womoglich verwech-
selt er den Rechtsstaat mit einem rechten
Staat, aber gewiss nicht einen vollwertigen
Politiker mit einem unwerten. Auch sonst
verteilt er seine Sympathien auf interessante
Weise: Wihrend der »Marxismus-Leninis-
mus« eine »orthodoxe Weltanschauung« sei,
dirfe der Nationalsozialismus als ein »in-
tellektuell offenes Meinungsfeld« betrachtet
werden, zitiert Wettmann-Jungblut zustim-
mend seinen Kollegen Lutz Raphael.

Sekundiert wird Peter Wettmann-Jung-
blut von einem Biografen Réders, dem
Saarbriicker Stadtarchivar Hans-Christian
Herrmann, fur den »Roder das Saatrland
und umgekehrt« war. In Saarbriicken wird
Geschichtswissenschaft als Imagewerbung
betrieben, aber dass weder der widerstan-
dige Bergmann Kunz noch der aufrichtige
Europider Hoffmann »das Saarland« waren,
trifft zu. Ansonsten geniigt es Herrmanns
Gemiitlichkeit, dass Franz Josef Réder ja
keine »Verbrechen gegen die Menschlichkeit«
veribt habe (Saarbriicker Zeitung, 11.2.18) —
soweit bislang bekannt. Und sollte doch noch
etwas bekannt werden, werden sie es schon
klittern.

Zuerst erschienen in konkret, 4/2018.
Fir den erneuten Abdruck leicht tberarbeitet.

Blrgerinnen und Birger in Stadt und Land!

Beteiligen Sie sich bitte weiterhin an dem

Unterstiitzungsfonds fiir die Saarbriicker Hefte

mit dessen Hilfe wir das Leben in schwieriger Zeit organisieren wollen.

Nach Eingang Ibrer Spende bei uns (Verein Saarbriicker Hefte e.1, IBAN DE76 5905
0101 0078 1819 14 , Sparkasse Saarbriicken, Verwendungszweck: »Unterstiitzungs-
Jonds«) erhalten Sie (ab 20 EUR Spende) eine Spendenquittung, die Sie demr Finanzgant
vorlegen konnen. Der Verein Saarbriicker Hefte e.1 ist als gemeinniit3ig anerkannt.
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Fliichtlingsobergrenze

oder —alles nur eine Frage der Interpretation?

Von Bernhard Dahm

Bundesinnenminister Horst Seehofer fordert
cine Zugangsbeschrinkung fir Flichtlinge,
die nach Deutschland einreisen und hier Asyl
beantragen wollen. Dabei diirfte auch ihm
bekannt sein, dass sein Verlangen nicht mit
dem Grundgesetz vereinbar und deshalb ver-
fassungswidrig ist. Das Asylrecht Deutsch-
lands beinhaltet als wesentliches Element
gerade den Zugang zum Asylverfahren. Jeder
Flichtling hat hierzulande Anspruch darauf,
dass scin Schutzersuchen unter Beachtung
rechtstaatlicher Grundsitze geprift wird. Das
deutsche Asylrecht ist den Erfahrungen der-
jenigen geschuldet, die vor den Verfolgungen
der Nazi-Diktatur flichen mussten und deren
Ubetleben oftmals von der Willkiir der Auf-
nahmestaaten abhing. Fir viele war es eine
Frage des Zufalls, ob sie Schutz fanden oder
nicht. Aus diesen, oft leidvollen Erfahrungen
wollte die Nachkriegsverfassung Deutschlands
Lehren ziehen, damit kiinftigen Generationen
das gleiche Schicksal erspart bleiben solle.
Auf internationaler Ebene wurde die Gen-
fer Fluchtlingskonvention verabschiedet, in
Deutschland das Recht auf individuelles Asyl
in den Grundrechtekatalog aufgenommen. Die
sich aus dem Fliichtlingsrecht ergebenden Ga-
rantien sind Meilensteine in der Entwicklung
humanitiren Denkens. Jeder, der nachweist,
dass er von Vetfolgung aus politischen Grin-
den bedroht ist, soll den fur ihn erfordetlichen
Schutz erhalten, und nicht, wie Fliichtlinge in
fruheren Zeiten, einer tber Ieben und Tod
entscheidenden Willkiir ausgesetzt sein. Die-
ser Grundkonsens der Staatengemeinschaft
wird derzeit angesichts gestiegener Fliicht-
lingszahlen, also in einer Situation, fir die das
Flichtlingsrecht gerade geschaffen wurde, in
Frage gestellt. Dabei geschicht dies hierzulande
nicht nur durch Aufstellung der Forderung
nach Begrenzung der Zugangszahlen, sondern
auch durch eine Verwaltungspraxis, aufgrund
derer die von Sechofer geforderte Minimierung
der Flichtlingszahlen erreicht werden soll.
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Die heile Welt deutscher Innenpolitik

Thomas de Maiziere, der vormalige Bun-
desinnenminister, behauptete, bei Afghanis-
tan handele es sich um ein »sicheres Her-
kunftsland« und auf seine Initiative hin fin-
den seit Dezember 2016 Abschiebungen ab-
gelehnter Asylbewerber dorthin statt. Ein
Tabubruch, bestand doch bislang Einig-
keit dartber, dass die 