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Rainer Silkenbeumer

MUSIK, DIMENSION, PROPORTION UND DURCHSETZUNGS-
VERMOGEN

—Dieter Heinz 25 Jahre Schriftleiter

»Nichts behilt seine Gestalt“, sagt Ovid in seinen beriihmten ,Metamorpho-
sen“. Die Saarbriicker Hefte erscheinen in der 60. Ausgabe gegeniiber den
ersten Exemplaren vor mehr als dreifig Jahren nahezu unverindert, wenn man
davon absieht, daff das urspriingliche Bleisatzverfahren inzwischen dem Foto-
satz hat weichen miissen.

Die Stadt Saarbriicken, Thema und Pate dieses Periodikums, hat ihr Gesicht im
Laufe der vielen Erscheinungsjahre wesentlich verindert. Selbst die Verwaltung
dieser Stadt blieb nicht von Metamorphosen verschont. Mehrheitsverhaltnisse
wechselten; Oberbiirgermeister, Biirgermeister und Dezernenten wechselten.

Gute zwei Jahre bin ich Kulturdezernent dieser Stadt. Aber hier ist von einem
Mann die Rede, der mehr als ein Vierteljahrhundert in und fiir Saarbriicken
wirkt und arbeitet. Er ist sowohl fiir die gleichbleibende Qualitat der Saarbriik-
ker Hefte verantwortlich, als auch beteiligt, sei es mit klammheimlicher Freude
in Bezug auf Ludwigsplatz und St. Johanner Markt oder mit offener Mifbilli-
gung hinsichtlich des Saarbriicker Schlosses, an der stidtebaulichen Entwick-
lung und Verinderung unserer Stadt. Am 1. Dezember dieses Jahres ist er
30 Jahre stidtischer Denkmalpfleger, und die vorliegende Ausgabe der Saar-
briicker Hefte weist ihn im 26. Jahr als verantwortlichen Schriftleiter dieser
Publikation aus. Den Lesern und Leserinnen brauchte ich keinen Namen zu
nennen; jeder weiff, von wem die Rede ist: Dieter Heinz, seines Zeichens
Dipl.-Ing. als Architekt.

Wenn einer wichtigen Personlichkeit im kulturellen Leben einer Stadt zu einem
Jubilaum gratuliert wird, bedeutet das im allgemeinen, dem zu Wiirdigenden
einen .entscheidenden Anteil an der kulturellen Entwicklung® zuzuschreiben
oder zu versichern, daff der Jubilar das kulturelle Geschehen ,nachhaltig und
bleibend mitgepragt“ habe. Ich unterlasse die iiblichen Rituale, will und kann
dem Denkmalpfleger kein Denkmal setzen. Er hitte damit vermutlich auch
mehr Arbeit als Freude.

Ein guter Denkmalpfleger muff Durchsetzungsverméogen haben. Dieter Heinz
hat es, auch wenn er nicht immer mit dem Kopf durch die Wand gehen oder
seinen Kopf hinhalten konnte, wihrend andere Képfe anders entschieden.
Dieter Heinz hat einen besonders dicken Kopf. Das merkt man erst, wenn man
ihn mal so richtig von allen Seiten betrachter. Was sich darin bewegt,
entwickelt und umsetzt, was ihn begeistert, interessiert und fasziniert, ist nur
schwer und ganz sicher nicht vollstindig unter den Hut eines solchen Vorwor-
tes zu bringen.

Mit elf Jahren entwickelte sich seine Liebe zur Denkmalpflege. Im Biicher-
schrank seiner Grofmutter entdeckte er das Buch von Fritz Kloevekorn
wSaarbriickens Vergangenheit im Bilde“. Eine 1864 geborene Tante, die von



der personlichen Bekanntschaft mit Schultze Kathrin erzihlen konnte, unter-
stitzte ihn, und gemeinsam wanderten sie im Jahr 1941, also noch vor der
Kriegszerstorung, durch die heute lingst verschwundenen Altstadtstraflen.

Sein Vater war damals Pfarrer an der Ludwigskirche und Schlofkirche. Von
thm kam, das sagt Dieter Heinz gerne, das kiinstlerische Element in die Familie.
Dieses Element war vor allem die Musik. Der Vater war nicht nur Theologe,
sondern auch der Schiiler eines Schiilers von Johannes Brahms. Die National-
sozialisten waren an der Macht. Nachts spielte der Vater auf dem Fliigel
Klavierausziige aller Brahmssymphonien, ebenso wie Wagner und Bach — oder
eigene Kompositionen. Neben der normalen Schulzeit gab es fiir Sohn Dieter
frihzeitig Musikunterricht, erst in der altsaarbriicker Altneugasse, dann im
Konservatorium. Uber ein Jahrzehnt hat er Geigenunterricht genommen und
spater, wihrend des Studiums in Karlsruhe, im Soloquartett des Akademischen
Orchesters mitgewirkt. Unter dem linken Arm die Geige, unter dem rechten
Arm die Papierrollen mit Entwiirfen, Plinen und Zeichnungen, — so ist es bis
heute geblieben.

In seiner Freizeit beschiftigt sich Dieter Heinz intensiv mit Architektur, aber
auch mit Theater und — mit Richard Wagner. Er hat iiber szenische Anweisun-
gen und optische Leitmotive bei Wagner geschrieben und mit iiberértlichem
Erfolg publiziert. Er liest seit einigen Jahren nicht nur an der Saarbriicker
Fachhochschule Design, sondern gestaltet mit der Jugend, mit Schiilern und
Studenten auch die Adventsmusik im Richard-Wagner-Verband. Er leitet die
Proben und dirigiert die Auffilhrung. Und im Keller seines Hauses hat er sich
vor vielen Jahren ein Modelltheater im Mafdstab 1:10 geplant und gebaut. 25
Zuschauer finden dort Platz und erleben Musikdramen wie ~Rheingold*“,
~Gotterdimmerung® oder ,Siegfried“ als sogenannte ,Modelltheaterinszenie-
rungen®. ,Man rutscht unweigerlich in den Mafdstab hinein und kann die
wahren Dimensionen nicht mehr erkennen.* Was im hiuslichen Keller Freizeit-
beschiftigung, eine Mischung ,aus elektrischer Eisenbahn, Abenteuerlust und
kiinstlerischem Erlebnis* ist, das fand im beruflichen Bereich seinen Nieder-
schlag in der Studie des Barockfachmannes tiber deutsche Barockkirchen mit
dem Titel: ,Dimension und Proportion*.

Die Lust am Abenteuer brachte wohl die Mutter in die Familie ein. Sie
entstammte einer preuflischen Offiziersfamilie und war die Grofnichte von
Gustav Nachtigal, dem Mediziner und Afrikaforscher, der zwischen 1869 und
1874 auf damals noch unbekannten Wegen die mittlere Sahara und den Sudan
bereiste und fir Kaiser Wilhelm in Togo und Kamerun die Fahne hifite.

Zu den Besonderheiten und Kuriosititen der Familiengeschichte gehort sicher,
dafl die Frau von Dieter Heinz eine geborene Mehr ist und in direkter Linie von
dem berihmten hollandischen Meister des 17. Jahrhunderts Vermeer van Delft
abstammt.

Widerspenstig ringeln die langen weiflen Locken sozusagen unter dem gedach-
ten Hut hervor. 1951 begann Dieter Heinz in Karlsruhe das Architektur-
studium bei Professor Egon Eiermann. Die Schule wurde geprigt von dessen
Vorbild Otto Ernst Schweizer. Von ihm hat Dieter Heinz etwas gelernt, was er
auch in seiner Beschiftigung mit Friedrich Joachim Stengel festgestellt hat: Die



Architektur wird zwar durch die Mode in ihren duferen Erscheinungsformen
beeinflufit, hat aber feste unverinderliche Gesetze, denen ein objektives Falsch
und Richtig innewohnt. Im gleichen Jahr 1951 veroffentlichte er in der
Saarbriicker Zeitung einen Artikel mit der Uberschrift: ,Zerfall des Ludwigs-
platzes — eine Kulturschande?* Damit brachte er die jahrzehntelange und
wechselvolle Diskussion um den kriegszerstorten Ludwigsplatz und die Lud-
wigskirche in Gang, die schlieflich zur Rettung eines der bedeutendsten
Denkmal-Ensembles Europas fiihrte. 1956 erschien dann sein Buch ,Ludwigs-
kirche zu Saarbriicken“ mit einem Vorwort seines Freundes und Mentors Karl
Lohmeyer.

Ich glaube, daff Dieter Heinz gelegentlich auch mifiverstanden worden ist. Er
ist sicherlich kein einseitiger Barock- oder Stengel-Fanatiker. Die Gespriche
in der kurzen Zeit unseres Kennenlernens beweisen mir das. Die Planung
und Konzeptionierung einer Sportschule ist wahrhaftig kein ausgesprochen
barockes Betitigungsfeld: Es war die Abschlufarbeit fiir sein Studium.

1958 lernte Dieter Heinz den Baudezernenten Dr. techn. Hans Krajewski
kennen. Dieser scheint ein geschickter, vorausschauender Mann gewesen zu
sein, denn schon nach dem ersten Gesprich verpflichtete er den jungen
Architekten und Diplomingenieur fiir die Stadt. Die Denkmalpflege begann als
Pilotprojekt; in vergleichbaren Stidten gab es damals kaum ihnliche Initiati-
ven. Ich kann an dieser Stelle zwar keine Liste der Leistungen erstellen, die
Dieter Heinz als stiadtischer Denkmalpfleger erbracht hat, aber sicher ist: Der
St. Johanner Markt wiirde anders aussehen, wenn Dieter Heinz nicht schon ab
1958 um jeden Raummeter Bausubstanz, damals oft auch gegen die eigene
stadtische Verwaltung, gekampft hatte.

1963 tibernahm Dieter Heinz die Schriftleitung der Saarbriicker Hefte. Griin-
dung und Anfinge dieser Zeitschrift hat Dieter Heinz selbst im Vorwort zur
50. Ausgabe besser und kompetenter beschrieben, als ich das an dieser Stelle
tun konnte. Ich meine aber, dafl die Stadt Saarbriicken sehr stolz darauf sein
kann, ein kulturelles Periodikum herauszugeben, das gleichermaflen in der
Kongrefbiicherei Washington wie auch in der Deutschen Biicherei Leipzig
Wertschatzung und Anerkennung findet.

Ich danke Dieter Heinz dafiir. Ich hoffe, der skizzierte Hut, den ich mehr mit
Tuschestift als mit Lineal, mehr gescribbelt als entworfen habe, pafit auf seinen
Kopf. Ich wiinsche mir, daff die Leserinnen und Leser sich diesen Kopf nun
etwas besser vorstellen und selber beurteilen kénnen, wie ,nachhaltig und
bleibend“ Dieter Heinz das ,kulturelle Leben dieser Stadt in den letzten dreifig
Jahren geprigt hat.“

Dieter Heinz wiinschte den Saarbriicker Heften in der 50. Ausgabe ein ,Ad
multos annos!* Fast zehn Jahre spiter schliefe ich mich dem gerne an und
mochte noch einmal Dieter Heinz zitieren und zu den anfangs erwihnten
Metamorphosen zuriickkehren: ,Aber wenn ich heute nach all den Jahren sehe,
was eigentlich mich daran interessiert hat, da sind es weniger Jahreszahlen und
Daten, weniger das Bestreben, rein tabellarisches Wissen oder Kenntnisse zu
erlangen, sondern die Vorginge als solche, die Geschichte, das Werden und
Vergehen von Zeiten, Von Kunstwerken, von Formen .. .*



25 Jahre lang hat Dieter Heinz aus dieser Sicht heraus die Schriftleitung der
Saarbriicker Hefte betreut. Fir das Kulturamt der Stadt Saarbriicken als
Herausgeber stand ihm seitens der Verwaltung Karl Heinz Petry zur Seite, der
seit 27 Jahren das Kulturamt leitete und oft nach Mitteln und Wegen suchen
muflte, auch bei zeitweise prekirer Haushaltslage die Drucklegung der Saar-
briicker Hefte tiber die Runden zu bringen. Auch ihm sei an dieser Stelle fiir
seinen umfassenden Einsatz gedankt.

Rainer Silkenbeumer
Dezernent fiir Schulen, Kultur und Sport
Dezember 1988
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Dieter Heinz

GESAMTINHALTSVERZEICHNIS
DER SAARBRUCKER HEFTE 1-60

1.-34, Jahrgang (1955-1988)

Varbemerkung:
Dieses Inhaltsverzeichnis folgt noch einmal dem vor 24 Jahren eingefihrten Brauch, die Autorennamen in ihrer
natiirlichen Reihenfolge von Vorname und Zuname zu bel (Fiar die alphabetische Folge gilt jeweils der

Zuname).

I. Chronologisch

1/1955
1/1955
1/1955

1/1955
1/1955
1/1955
1/1955
1/1955
1/1955

1/1955
1/1955
1/1955

2/1955

2/1955
2/1955
2/1955

2/1955
2/1955
2/1955
2/1955

2/1955
2/1955

2/1955
2/1955
2/1955
3/1956
3/1956
3/1956
3/1956

3/1956

Peter ZIMMER: Zum Geleit

MARGARDT/ZENNER/SCHWINGEL: Was wir wollen

Willi FEIEN: Der Wiederaufbau der Stadt Saarbriicken/Eine stidtebauliche
Plauderei

Giinther STARK: Vom Sinn des Theaters

Rheinhold SCHNEIDER: Im Saarland

Emil BETZLER: Kunsterziehung heute und morgen

Hans EICHLER: Mittelalterliche Plastik im Trierer Raum

Hans HAUG: Hans Baldungs wilde Pferde

Karl LOHMEYER: Die Heer oder Héer/eine in drei Jahrhunderten im
Saarland und den Gberrheinischen nassauischen Gebieten titige Kiinstlerfami-
lie

Rudolf BORNSCHEIN: Bergmannsfiguren von Johann Simon Feylner

Josef KELLER: Das keltische Fiirstengrab von Reinheim

Josef Adolf SCHMOLL genannt EISENWERTH: Vorbericht iiber die Gra-
bungen an der Ruine des Zisterzienserklosters Worschweiler

Heinrich WEINSTOCK: Der Oidipus des Sophokles und die Entscheidungs-
stunde Europas

Peter Paul SEEBERGER: Saarbriicker Schulen

Wilhelm PESSLER: Volkskunst in Europa

Matthias ZENDER: Eigenart und Entwicklung des Brauchrums an Saar und
Mosel

Ernst CHRISTMANN:  Miisse“/Ein seltener Flurname zwischen Kusel und
St. Wendel

Ernst CHRISTMANN: Wilde Pferde in Elsaf, Pfalz und Saarland

Karl SCHWINGEL: Vom alten zum neuen saarlindischen Bauernhaus

Kurt HOPPSTADTER: Die mutmafliche Heimat des Minnesingers Heinrich
von Tertingen

Josef MULLER-BLATTAU: Alt-Saarbriicker Hausmusik zur Goethezeit
Henri HIEGEL: Heinrich Lempfrid/ein Geschichtsforscher des Saargemiinder
Landes

Kurt SEIDEL: Zu den Gedenkfeiern im Schillerjahr 1955

Ernst STILZ: Saarbriicker Musikbrief

Erich BOURFEIND: Theaterfragen der Gegenwart

Joseph-Frangois ANGELLOZ: Unveroffentlichte Briefe Peter Wusts an Char-
les du Bos

Peter VOLKELT: Die Barockaltire von Kleinblittersdorf

Heinrich BUTTNER: Die Widonen

Eugen MEYER: Christliche Kirchen an der mittleren Saar im frithen Mittelal-
ter/ Auszug aus einem Referat

Hans-Walter HERRMANN: Die Stellung Oberlothringens in der Auseinan-
dersetzung zwischen Kaiser und Papsttum



3/1956
3/1956
3/1956
3/1956

3/1956
3/1956

4/1956
4/1956

4/1956
4/1956

4/1956
4/1956

4/1956

4/1956
4/1956
4/1956

5/1957
5/1957
5/1957
5/1957

5/1957
5/1957

5/1957
5/1957
5/1957
5/1957
5/1957
5/1957

6/1957
6/1957

6/1957
6/1957

6/1957
6/1957
6/1957
6/1957
6/1957

6/1957
6/1957
6/1957
6/1957

Paulus VOLK: Der EinfluR der Klosterreform im 10. und 15. Jahrhundert auf
Mettlach

Alfons KOLLING: Ein Bauernhaus aus der Zeit vor dem Dreifigjihrigen
Krieg

Rudolf BORNSCHEIN: Der Holzhiandler Thomas Kéhl/Ein Gemalde von
Johann Friedrich Dryander

Rudolf BORNSCHEIN: Der Wiederaufbau des Saarland-Museums seit
1951

Erich BOURFEIND: Halbzeit der Schauspielsaison 1955/56

Ernst STILZ: Saarbriicker Musikbrief

Giinther STARK: Theater und Jugend

Karl LOHMEYER: Neue Hinweise auf romische Beziehungen Goethes zu den
Malern Schmidt-Fornaro und Pitz

Hermann KEUTH: Das Arbeitsverzeichnis des Saarbriicker Malers ]. F.
Dryander

Jacques MOREAU: Die Wasserorgel auf dem rémischen Mosaik von Nennig
an der Mosel

Karl SCHWINGEL: Rudolf Drumm zum Gedichtnis

Victor BEYER: Eine Strafburger Glasmaler-Werkstitte des 13. Jahrhunderts
und ihre Beziehungen zu den Rheinlanden

Kurt HOPPSTADTER: Die Entwicklung des saarlindischen Eisenbahnnetzes
als Voraussetzung fiir die Bildung des Wirtschaftsraumes an der Saar
Wilhelm DILLINGER: Bemerkungen zu einer saarlindischen Bibliographie
Eugen WAGNER: Der Sport an der Saar und in Saarbriicken

Walter SCHMEER: Bericht iiber die Ausstellungen des Saarland-Museums

Heinrich WEINSTOCK: Erziehung ohne Leitbild

Walter DIECK: Saarliandische Bildnisse des Malers Louis Krevel

Alfons KOLLING: Rémerzeitliches Brandgrab in Piittlingen

Hans WERLE: Die Machtstellung des Saarbriicker Hauses am Mittel- und
Oberrhein im 12. Jahrhundert

Gerd BAUER: Zur Geschichte der Stadt Saarbriicken im Spiegel der Flurna-
men

Ernst CHRISTMANN:  Beitrige zur  Ortsnamen-Forschung  im
Saar-Nahe-Raum

Albert HOCK: Die Landwirtschaft des Saarlandes

Giinter WIEGELMANN: Zur Frage der ,Sozialbrache* im Saarland

Doris SECK: 30 Jahre Volkshochschule Saarbriicken

Erich BOURFEIND: Wandlungstendenzen des deutschen Theaters

Ernst STILZ: Saarbriicker Musikbrief

Walter SCHMEER: Schiilerarbeiten im Saarland-Museum

Josef Adolf SCHMOLL genannt EISENWERT: In memoriam Karl Lohmey-
er

Heinrich GREMMELS: Die Wiederbelebung des Biirgerschaftsgedanken als
eigentliches Ziel kommunaler Kulturarbeit

Hans HAUG: Das Strafburger Frauenhaus-Museum

Josef Adolf SCHMOLL genannt EISENWERTH: Das Fragment einer
St.-Bernhard-Statue aus dem Kloster Warschweiler

Walter DIECK: Die Trierer Porzellan-Manufaktur St. Martin

Henri HIEGEL: Die Glashiitten der Deutschen Ballei von 1600 bis 1632
Anton JACOB: Die Deutsche Ballei im alten Lothringen

Kurt BAUMANN: Herzog Karl August II. von Pfalz-Zweibriicken

Hans RIED: Die Wandlungen in der Kulturlandschaft des lothringischen
Kohlenreviers seit Ende des Krieges

Erhard DEHNKE: Miinze und Museum

Erich BOURFEIND: Saarlindischer Kunstbesitz auf Reisen

Walter SCHMEER: Rolf Miiller-Landau

Walter SCHMEER: Ausstellungen des Saarland-Museums
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7/1958
7/1958
7/1958

7/1958

7/1958
7/1958
7/1958
7/1958

7/1958
7/1958
7/1958
7/1958

8/1958

8/1958
8/1958

8/1958
8/1958
8/1958

8/1958

8/1958
8/1958
8/1958

8/1958
8/1958

9/1959

9/1959
9/1959
9/1959
9/1959

9/1959

9/1959
9/1959
9/1959
9/1959

10/1959
10/1959

10/1959
10/1959

10/1959
10/1959

10/1959
10/1959

Joachim KOPPER: Kurt Seidel zum Gedenken

H. GOMBERT: Das Augustiner-Museum in Freiburg i. Br.

Peter VOLKELT: Peter Hentz, gen. der ,Stangenpeter®. Ein saarlandischer
Kunsthandwerker des Nachbarock

Joseph WALLENTINY: Die Kunstdenkmileraufnahme im Grofherzogtum
Luxemburg

Alfons KOLLING: Friihgeschichtliche Eisenschmelze bei Neunkirchen

Hans Giinther BINKLE: Das Eisen ist unser Schicksalsmetall geworden
Richard LAUFNER: Probleme der Moselkanalisierung gestern und heute
Wilhelm Heinrich RECKTENWALD: Maske und Gesicht. Uber das Men-
schenbild im zeitgenéssischen Drama I

Alfred PETTO: Das Midchen Annina. Eine Funkerzihlung

Alfred PETTO: Notizen zur Funkerzihlung

Walter SCHMEER: Ausstellungen im Saarland-Museum

Ernst STILZ: Saarbriicker Musikbrief

Erhard GOPEL: Die ,Messingstadt* von Max Beckmann. Eine Neuerwer-
bung des Saarland-Museums

Walter DIECK: Das Museum der Stadt Trier im Simeonstift

Wilhelm Heinrich RECKTENWALD: Maske und Gesicht. Uber das Men-
schenbild im zeitgendssischen Drama 11

Anton BETZNER: Geschopf aus Gottes Hand. Erzihlung

Erich BOURFEIND: Das Unbehagen an moderner Dramatik

Hans-Kurt BOEHLKE: Ehrt eure Toten ~ Die Lebenden mahnt! Gedichtnis-
und Mahnmale. Ein Anliegen unserer Zeit :

Karl LOCHNER: Die Stadt Ludwigshafen am Rhein, ihre Entstehung,
Zerstorung und ihr Wiederaufbau

Dieter HEINZ: Der Ludwigsplatz Friedrich Joachim Stengels

Oswald SAUER: Die Stadtlandschaft Saarbriickens

Martin KLEWITZ: Die romanischen Tiirsturzsteine von Fechingen, Merzig
und Pachten

Giinther VOLZ: Saarbriicken im Generalgouvernement des Mittelrheins
Kurt HOPPSTADTER: Die Burgen Berg und Biibingen bei Nennig. Zur
Einweihung des Schullandheims Schlof Berg

Hans-Walter HERRMANN: Gedanken zum Aufstieg Saarbriickens/Zum
50jahrigen Bestehen der Grofistadt Saarbriicken

Joachim KOPPER: Peter Wust — Zu seinem 75. Geburtstag

Siegfried MELCHINGER: Nationaltheater und Welttheater

Gustav REGLER: Auch wenn die Erde sich dreht

Martin KLEWITZ: Zur Wiedereroffnung des Museums fir Vor- und Frithge-
schichte in Saarbriicken

Alfons KOLLING: Museum fiir Vor- und Friithgeschichte und archiologische
Forschung im Saarland

Anton JAKOB: Uber lothringisches Volkstum

Gustav BRAUN VON STUMM: Metzer Miinzstitten an der mittleren Saar
Walter SCHMEER: Ausstellungen im Saarland-Museum

Reinhard LEHNERT: Der Aufbau des Seins nach Zeit und Raum

Hermann KEUTH: Der Dorffriedhof im Saarland

Wilhelm Heinrich RECKTENWALD: Maske und Gesicht. Uber das Men-
schenbild im zeitgendssischen Drama 111

Alfred PETTO: Wiedersehen mit Bice

Joseph KOENEN: Die geplante Barockkirche der Benediktiner-Abtei Mett-
lach und die verwandten Kirchenbauten

Walter DIECK: Ein Bild des Trierer Malers Anton Driger

Josef Adolf SCHMOLL genannt EISENWERTH: Rodins ,,Biirger von Calais*
und ihr Kompositionsproblem

Erhard DEHNKE: Schéne alte Taler

Henri DUBLED: ,Pagus® und ,Comitatus* in den elsissischen Texten des
Mirtelalters



10/1959
10/1959
10/1959

11/1960
11/1960
11/1960
11/1960
11/1960
11/1960
11/1960

11/1960

12/1960

12/1960
12/1960

12/1960
12/1960

12/1960

12/1960
12/1960

12/1960

13/1961

13/1961
13/1961
13/1961
13/1961
13/1961

13/1961

13/1961
13/1961

13/1961

14/1961
14/1961
14/1961
14/1961
14/1961

14/1961

Helmut KIEFER: Uber die Altsaarbriicker Familie Dern

Hans Friedrich WERKMEISTER: Der Landespflegeplan der Stadt Homburg
Reinhard LEHNERT: Der Aufbau des Seins nach Zeit und Raum - Zweite
Folge

Béla Freiherr von BRANDENSTEIN: Der Mensch im Atomzeitalter

Jacques MOREAU: Die Kelten im Saarland

Heinrich KUHN: 1000 Jahre Malstart/Die Kaiserurkunden von 960, 977
und 993 fiir die Abtei St. Peter in Metz

Hans Erich KUBACH: Der Dom zu Speyer/Neue Ergebnisse der Baufor-
schung

Peter VOLKELT: Die Fotosammlung Haseloff/Graf Erbach-Fiirstenau an der
Universitatsbibliothek des Saarlandes, ein Bildarchiv zur mittelalterlichen
Buchmalerei

Walter SCHMEER: Kunstausstellungen im Saarland-Museum

Ernst CHRISTMANN: Wege, Ziele und Bedeutung der Flurnamenfor-
schung

Reinhard LEHNERT: Der Aufbau des Seins nach Zeit und Raum - Dritte
Folge

Waldemar LICHTENBERGER: Gedanken iiber eine epochal bestimmte
Erziehungswissenschaft

Benno von WIESE: Friedrich Schiller - Legende und Wirklichkeit

Rudolf SAAM: Johann Fischart — Ein Kapitel Kulturgeschichte des West-
richs

Giinther VOLZ: Der Ludweiler Pfarrer Jakob Spreng

Hans Klaus SCHMITT: Nicola Marschall aus St. Wendel (1829-1917)/Ein
Maler in den USA

Karl LOHMEYER t: Heidelberger Anekdoten/Leseprobe aus den ,Erinne-
rungen

Carl RATHJENS: Zur landwirtschaftsriumlichen Gliederung des Saarlandes
Josef MERGEN: Umfang und Griinde der Amerika-Auswanderung aus dem
Saarland in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts (1800-1852)

Theresia ZIMMER: Ein Deportationsurteil des Jahres 1798 fiir einen Monch
in Blieskastel

Waldemar LICHTENBERGER: Soziologische Erkenntnisse im Erziehungsbe-
reich

Ernst GERMER: Kunsterziehung — gestern und heute

Alfred PETTO: Der Schatten (Aus einem Roman-Manuskript)

Matthias SCHRECKLINGER: Albert Weisgerber

Walter SCHMEER: Ausstellungen des Saarland-Museums

Eo PLUNIEN: Plastik als Emblem und Ornament/Gedanken iber den
Brunnen von Max Mertz in Saarbriicken

Henri HIEGEL: Die Eisenindustrie in der deutschen Ballei Lothringens von
1600 bis 1632

Erhard DEHNKE: Pfalz-Zweibriicker Medaillen in antiker Tradition

Kurt HOPPSTADTER: Graf Josef Anton von Ottingen-Sétern, ein unbekann-
ter saarlindischer Barockfiirst

Hans RIED: Flurformen im Saarland

Walter SCHMITTHENNER: Jacques Moreau t

Reinhard SCHINDLER: Forschungsproblem Pachten

Alfons KOLLING: Neuer Fund germanischer Griber in Giidingen

Dieter HEINZ: Blickpunkte im barocken Saarbriicken

Peter VOLKELT: Exoten oder Kontinente/Zu den Schloffgartenfiguren vom
Nuflberger Hof in Saarbriicken

Joseph MEYERS: Geschichte und Kunst des Luxemburger Landesmuseums

14



15

14/1961

14/1961
14/1961

14/1961
14/1961

14/1961

15/1962
15/1962
15/1962

15/1962
15/1962

15/1962
15/1962
16/1962
16/1962

16/1962
16/1962

16/1962
16/1962

16/1962
16/1962
16/1962
16/1962
16/1962

16/1962
16/1962

17/1963
17/1963
17/1963

17/1963

17/1963

17/1963
17/1963

17/1963

17/1963

Georg POENSGEN: Die Ausstellung ,Universitit Heidelberg — Geschichte
und Gegenwart* (1386-1961) im Ottheinrichsbau

Dieter HEINZ: Die Problematik einer Stadtschnellstrafle

Alois SELZER: St. Wendelin, ein Heiliger aus der Sipp-, Mag- und Schwiger-
schaft des Kaisers Maximilian

Gustaf BRAUN VON STUMM: Die iltesten Siegel der Grafen von Saarbriik-
ken

Henri DUBLED: Die grundherrliche Gerichtsbarkeit im Elsaff vom 11. bis 15.
Jahrhundert

Gerd BAUER: Deutsch und Japanisch/Ein Beitrag zur Erkenntnis des
Wesensunterschiedes zweier Vlker

Béla FREIHERR VON BRANDENSTEIN: Der Dialektische Materialismus
I

Marie-Luise HAUCK: Die spitmittelalterlichen Glasmalereien in Settingen/
Lothringen

Joseph KOENEN: Die Heilig-Kreuz-Kapelle in Merzig. Eine Studie iber
kurtrierische Ciboriumkapellen

Karl SCHULTZ: Historisches Museum der Pfalz in Speyer

Kurt BAUMANN: Die Lebensgeschichte der Luise Dorothea Hoffmann aus
Saarbriicken (1700-1745)

Hans KRAJEWSKI: Stolz auf Saarbriicken

Walter SCHMEER: Ausstellungen im Saarland-Museum

Béla FREIHERR VON BRANDENSTEIN: Der Dialektische Materialismus
(1)

Jens KURUCZ: Uber die soziologische Anwendbarkeit des Begriffes ,Ge-
meinschaft*

Anton JAKOB: Unser Bauerntum im Umbruch der Zeit

G. KIESEL: Die Springprozession des heiligen Willibrord in geschichtlicher
und volkskundlicher Sicht

Alois SELZER: Heilige Wendeline (Gibt es mehrere heilige Wendeline?)
Wilhelm REUSCH: Eine kaiserliche Sommerresidenz des 4. Jahrhunderts in
Konz an der Saar

Georg POENSGEN: Das Kurpfilzische Museum in Heidelberg

Alfons KOLLING: Zwei pseudoromische Gotterfigiirchen

Wilhelm WEBER: Erginzungen zum (Euvre-Verzeichnis der Gemailde von
Albert Weisgerber

Hans-Walter HERRMANN: Zehn Jahre Kommission fiir saarlindische Lan-
desgeschichte

Robert HAHN: Die Saarbriicker ,Eintracht*

Walter SCHMEER: Ausstellungen des Saarland-Museums

Reinhard LEHNERT: Geometrische Sterne

Waldemar LICHTENBERGER: Autoritit und Erziehung

Reinhard SCHINDLER: Neue Ausgrabungsergebnisse am Halbergkastell
Alfons KOLLING: Beitrige zur Baugeschichre von Schloff und Burg Saarbriik-
ken

Josef Adolf SCHMOLL genannt EISENWERTH: Eine unbeachtete alte
Darstellung der Stadt Zweibriicken in Gottingen/Ein Beitrag zur Baugeschich-
te der Residenzstadt im 16. Jahrhundert

Peter VOLKELT: Die vier Weltteile/Bestimmung und Restaurierung einer
Figurengruppe aus dem Saarbriicker Schlofgarten

Dieter HEINZ: Die Strafburger Plane zur Saarbriicker Ludwigskirche
BAUDEZERNAT DER STADT SAARBRUCKEN: Die Erneuerung des
Ratskellers in Saarbriicken

Henri HIEGEL: Der wirtschaftliche Niedergang Deutschlothringens im Drei-
Bigjahrigen Krieg '

Ernst CHRISTMANN: Vom ,Wolfsgalgen* bis zum ,Gehemm®/Beitrige zur
saarlandischen Rechtsgeschichte und Volkskunde



18/1963
18/1963
18/1963

18/1963

18/1963
18/1963

18/1963

18/1963

19/1964
19/1964

19/1964
19/1964

19/1964

19/1964
19/1964

19/1964
19/1964
19/1964

20/1964

20/1964
20/1964
20/1964
20/1964
20/1964
20/1964
20/1964
20/1964
20/1964
20/1964
20/1964

21/1965
21/1965

21/1965
21/1965
21/1965
21/1965

21/1965
21/1965

22/1965
22/1965

Friedrich MARGARDT: In Memoriam Karl Schwingel

Karl SCHWINGEL t: Gedicht .Der Himmel ist so voll von Licht*

Henri DUBLED: Grundherrschaft und Landgemeinde im mittelalterlichen
Elsaf8

Gerhard HARD: Die Mennoniten und die Agrarrevolution/Die Rolle der
Wiedertaufer in der Agrargeschichte des Westrichs

Theodor BERGMANN: Die Landwirtschaft im Gemeinsamen Markt
Hermann SAUTER: Der Kitsch in der Literatur — Sein Wesen und seine
Problematik

Wilhelm WEBER: Der Figurenschmuck des Zweibriicker Schlosses/Ein Bei-
trag zum Wiederaufbau der ehemaligen Residenz

Hans-Walter HERRMANN: Zum Tode von Gustaf Braun von Stumm

Robert HAHN: Eduard Bornschein, sein Leben und Schaffen

Joachim KRAUSE: Gestalten und Zahlen im ,Et incarnatus est* der
h-Moll-Messe Bachs

Heinrich KUHN: Chanoine Emile Morhain in memoriam

Josef Adolf SCHMOLL genannt EISENWERTH: Die hochgotische lothringi-
sche Madonna aus dem Schleswiger Museum, eine Neuerwerbung des Saar-
land-Museums

Helga Dorothea HOFMANN: Eine Madonnenstatuette des frithen 15. Jahr-
hunderts, ein Hauptwerk der Vignory-Werkstatt

Erich NOLTE: Ein romisches Heiligtum am Eschberg bei Saarbriicken
Erhard DEHNKE: Ein mittelalterliches Pilgerzeichen aus der Heidenkapelle
auf dem Halberg

Carl BUCH: Die Gersweiler Kohlengruben im 18. und 19. Jahrhundert
Horst ALTPETER: Verkehrszihlungen

Friedrich MARGARDT: Ein Nachtrag

Dieter HEINZ: Gesamtinhaltsverzeichnis der Saarbriicker Hefte 1.-10. Jahr-
gang (1955-1964)

Friedrich MARGARDT: Begegnungen mit Hermann Pies

Hermann PIES: ,Vorwort® zu einem neuen Kaspar-Hauser-Buch

Hermann SAUTER: Unterhaltungsliteratur und Leserschaft

Reinhard LEHNERT: Geometrische Bilder

Gerhard FREESE: Bauserien und Schulbau

Carl BUCH: Die Gersweiler Steingutfabrik bei Saarbriicken

Robert HAHN: Saarbriicker Konzertchronik 1. Halbjahr 1964

Walter SCHMEER: Ausstellungen des Saarland-Museums

Rudolf SAAM: Beitrag zur Geschichte der Stengelkirche in Harskirchen
Hermann KEUTH: Erinnerung an Pillon, 10. August 1914

Dieter HEINZ: Vor 20 Jahren: 5. Oktober 1944 — Untergang des alten
Saarbriicken

Hans Bernhard SCHIFF: Lyrik im Saarland

Hans Bernhard SCHIFF: Die Padagogische Provinz - Ein utopischer Vor-
schlag

Gerhard HARD: Mundartforschung und Mundart,geographie® — Ergebnisse,
Methoden und geographische Perspektiven

Waldemar LICHTENBERGER: Eine westdeutsche Grenzfamilie - Eine
familienkundliche Untersuchung

Helga Dorothea HOFMANN: Ein spitgotisches ,Hausaltirchen®* in Metzer
klosterlichem Besitz

Ernst CHRISTMANN: Beitrage zur Geschichte von Walsheim an der Blies
Carl BUCH: Die Gersweiler Glashiitten

Hans KRAJEWSKI: Heimat in zerstorter und gewandelter Stadt

Erich NOLTE: 1265-1695 700 Jahre St. Johann
Carl BUCH: Die Krug- und Kannenbicker von Krughiirte
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22/1965
22/1965

22/1965
22/1965

22/1965
22/1965
23/1966
23/1966

23/1966
23/1966

24/1966

24/1966
24/1966

24/1966

24/1966

25/1967
25/1967

25/1967
25/1967
26/1967
26/1967
26/1967

26/1967
26/1967

27/1968
27/1968

27/1968

27/1968
27/1968
27/1968
27/1968

27/1968
27/1968

28/1968
28/1968

Wilhelm KEILING: Der rettende Weg — in memoriam 1945

René SPRINGER: Die medizinischen Hochschulkurse 1946 im Landeskran-
kenhaus Homburg (Saar), Keimzelle der Universitit des Saarlandes

Rudolf SAAM: 10 Jahre Staatliches Abendgymnasium Saarbriicken

Robert HAHN: Saarbriicker Konzertchronik, 2. Halbjahr 1964 — 1. Halb-
jahr 1965

Wilhelm Heinrich RECKTENWALD: dreb. Ein Gedenkblatt fiir Dr. Erich
Bourfeind

Walter SCHMEER: Professor Fritz Grewenig

Marcel LUTZ: Das obere Saartal zur Rémerzeit

Richard LAUFNER: Philipp Georg von Piesport, 1584-1660, Oberamtmann
der Grafschaft Nassau-Saarbriicken

Rudolf SAAM: Die Schinkelkirche zu Bischmisheim

Carl BUCH: Die Stangenmiihle und die Griindung der Klarenthaler Dampf-
ziegelei

Hermann SAUTER: Moderne deutsche Literatur, Literaturkritik und Litera-
turbetrieb

Reinhard LEHNERT: Geometrische Spiele

Emil PITZ: Wirts- und Brauhauser in Saarbriicken und St. Johann nach der
nassauischen Katasterkarte

Robert HAHN: Saarbriicker Konzertchronik, 2. Halbjahr 1965 — 1. Halb-
jahr 1966

Helga Dorothea HOFMANN: Nancy, ein Zentrum des Jugendstils (Art

Nouveau)

Joachim KRAUSE: Von ,Anlassen“ musikalischer Erfindung

Ernst SCHILLY: Das alte Posthaus am Ludwigsplatz in Saarbriicken — sein
Schicksal vor und nach dem 2. Pariser Frieden

Hermann Peter BARTH t: Neue Forschungsergebnisse zur Baugeschichte der
SchloRkirche in Blieskastel

Carl BUCH: Alte Glashiitten und Ziegeleien in Klarenthal

Wilhelm KEILING: Vor 20 Jahren: Stigmatisierte Landschaft (1947)

Leo GRIEBLER: Flurnamen als archiologische Indizien, eine Zusammenstel-
lung

Carl BUCH: Der Aschbacher Hof und seine Geschichte

Walter SCHMEER: Ausstellungen im Saarland-Museum

Reinhard LEHNERT: Der Innenstern, die Grundlage einer Lichtmusik

Hermann PIES: In memoriam Friedrich Margardt

Werner HELWIG: Weg und Werk Karl Christian Miillers — Auskunft eines
Freundes

Wolfgang GOTZ: Wahrheit und Wahrscheinlichkeit — Zu einigen Trom-
pe-I'ceil-Bildern im Saarland-Museum

Ernst CHRISTMANN: Von Wolfsgalgen und Wolfsbalgtrigern

Carl BUCH: Gersweiler Kriegschronik 1870

Alfons KOLLING: Jagdschlof Karlsbrunn

Walter PETTO: 250 Jahre Jagersfreude - Die Anfinge einer Industriesied-
lung

Joachim KRAUSE: Bleibt die einzige saarlindische Musikbiicherei erhalten?
Dieter HEINZ: Wilhelm-Heinrich zum Gedenken — Gedanken am 24, Juli
1968

Hermann AMLUNG: Musik in der Kirche
Hans-Giinther BECKER: Stadt/Welt/Stadt



28/1968
28/1968
28/1968
29/1969
29/1969
29/1969

29/1969

30/1969
30/1969

30/1969

31/1970

31/1970
31/1970

31/1970
31/1970

32/1970
32/1970
32/1970
32/1970

33/1971
33/1971

33/1971

34/1971
34/1971

34/1971

35/1972

35/1972
35/1972

Ernst SCHILLY: Das fiirstlich Nassau-Saarbriickische Postfreitum im 18.
Jahrhundert seit der ,Pariser Konvention® 1740

Robert HAHN: Zur Geschichte der Saarbriicker Stadtkapelle

Hans KRAJEWSKI: Probleme des Stidtebauers

Hermann PIES: Die deutschen politischen Flichtlinge im Vormirz und die
Kasper-Hauser-Frage

Hans Bernhard SCHIFF: Person und Personlichkeit — Die Epoche Rousse-
aus

Hans Bernhard SCHIFF: Der Virtuose und der Logiker — Versuch einer
Erkliarung der Ganzheitsmethode und der Mengenlehre

Dieter HEINZ: Sechs deutsche Barockkirchen — Eine synoptische Studie zu
Dimension und Proportion

Dieter HEINZ: Gesamtinhaltsverzeichnis der Saarbriicker Hefte 1.-15. Jahr-
gang (1955-1969)

Hans TRAUTES: Erinnerungen an Saarbriicken wihrend des Zweiten Welt-
krieges (1939-1945) (1)

Alheidis VON ROHR: 26 Architekturentwiirfe von Balthasar Wilhelm Sten-
gel in der Kunstbibliothek der Staatlichen Museen Preufischer Kulturbesitz
Berlin

Anton KAAS: Zur Geschichte des Kulturkampfes in Preuflen: Das Zustande-
kommen des 1. Friedensgesetzes vom 21. Mai 1886, dargestellt auf Grund der
Briefe Moslers an Reuss

Charles und Henri HIEGEL: Die Landwirtschaft des saarlindischen Teiles
des Deutschbellistums am Anfang des 17. Jahrhunderts

Rudolf SAAM: Beitrige zur Ortsgeschichte von Bischmisheim

Hans Christoph DITTSCHEID: Schloff Lorentzen

Reinhard LEHNERT: Innenstern und Lichtorgel, die Grundlagen einer
Lichtmusik

Friedrich EBELING: Das Reiterdenkmal des Condottiere Colleoni

Ernst SCHILLY: Die Oberpostdirektion Saarbriicken 1920-1935

Dieter HEINZ: Auf Schultze-Kathrins Spuren

Dieter HEINZ: Die Bedeutung der szenischen Anweisungen Richard Wag-
ners

Rudolf SAAM: Beitrige zur Geschichte von Bischmisheim

Hans TRAUTES: Erinnerungen an Saarbriicken wihrend des Zweiten Welt-
krieges (1939-1945) (1)

Hermann PIES: Mittelstadt gegen Feuerbach, Altes und Neues zur Kas-
par-Hauser-Frage

Hans WESZKALNYS: Lebenserinnerungen eines Saarbriicker Architekren aus
den Jahren 1894-1908 (1)

Hans TRAUTES: Erinnerungen an Saarbriicken wihrend des Zweiten Welt-
krieges (1939-1945) (IlI)

Dieter HEINZ: Optische Leitmotive bei Richard Wagner — ein Beitrag zur
Gestaltanalyse der Ringtetralogie

René SPRINGER: Die Hilfe der Schweiz fiir Saarbriicken und das Saarland
nach dem Zweiten Weltkrieg

Rudolf SAAM: Zur Geschichte der Alten Kirche von Dudweiler

Berthold ROLAND: Der Portraitist Johann Christian von Mannlich
(1741-1822) — Begabung als Zeitsymprom
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35/1972

36/1972

36/1972

37/1973

37/1973

38/1973

38/1973
38/1973

39/1974

39/1974

39/1974
39/1974

40/1974

40/1974
40/1974

41/1975

41/1975

41/1975

41/1975

42/1975

42/1975
42/1975

43/1976
43/1976

Dieter HEINZ: Einweihungsbericht und Einweihungspredigt der Saarbriicker
Ludwigskirche vom 25. August 1775 - der authentische Schliissel zum
Werksverstindnis F. ]. Stengels

Hans TRAUTES: Erinnerungen an Saarbriicken wihrend des Zweiten Welt-
krieges (1939-1945) (IV)

Carl BUCH: Alte Dorfwirtschaftshiuser in Gersweiler-Ottenhausen aus dem
vorigen Jahrhundert

Horst Dieter KIEHN: Baugeschichte der Kath. Pfarrkirche St. Stephan zu
Illingen (Saar)

Hans WESZKALNYS: Lebenserinnerungen eines Saarbriicker Architekten aus
den Jahren 1894-1909 (11)

Hans WESZKALNYS: Lebenserinnerungen eines Saarbriicker Architekten aus
den Jahren 1897-1914 (I1I)

Friedrich KIRCHNER: Christian Stromeyer

Hans TRAUTES: Erinnerungen an Saarbriicken wihrend des Zweiten Welt-
krieges (1939-1945) (V)

Hans TRAUTES: Erinnerungen an Saarbriicken wihrend des Zweiten Welt-
krieges (1939-1945) (VI)

Manfred LANG: Eine ,Umweltschutzaffare* in Saarbriicken aus den Jahren
1803/1804

Manfred LANG: Es war im Herbst 1944

Gerd WEISGERBER: Das erste Saarwellinger Schlof, ein Bauwerk von
Joseph C. Motte dit la Bonté

Martin BORN und Ingo EBERLE: Brachland und Rekultivierungen im
Saarland

Hermann GUTH: Die Mennonitenfamilie Guth

Siegfried FRANCK: Dr. Gustav Frohlich, ein erfolgreicher Pidagoge und
Schriftsteller

Ernst SCHILLY: Saarbriicken und das Saarland in der Reiseliteratur des 17.
und 18. Jahrhunderts: Thomas Carve, Martin Zeller, Abraham Ortelius und
Abraham Saur

Hans WESZKALNYS: Lebenserinnerungen eines Saarbriicker Architekten
(IV) aus den Jahren 1893-1945

Max KLEIN: Das Altsaarbriicker Deutschhaus, Ordenskommende, Bauner-
hof, Kinderheim

Dieter HEINZ: Die Einweihungskantate der Saarbriicker Ludwigskirche vom
25. August 1775

BAUDEZERNAT DER STADT SAARBRUCKEN: Das offene Planverfahren
der Stadt Saarbriicken zur Erlangung von Gestaltungsvorschligen und Durch-
filhrungsmafnahmen fiir Fuflgangerbereiche in der Altstadt von Alt-Saarbriik-
ken und St. Johann

Hildegard REDICKER: Das Saarbriicker Altstadtfest

Stefan WESZKALNYS: Der Weihnachtsmarkt in Alt-Saarbriicken

Ernst KLEIN: Der Saarbergbau vor hundert Jahren
Hans-Christoph DITTSCHEID: Die Bergwerksdirektion - ein Zeugnis preu-
Bischer Architektur in Saarbriicken



43/1976
43/1976

43/1976

44/1976
44/1976

45/1977
45/1977
45/1977

45/1977

Martin KLEWITZ: Das Direktionsgebiude der Saarbergwerke im Wandel der
Jahrzehnte

Doris SECK: Fritz Schuster — Oberbiirgermeister der Landeshauptstadt
Saarbriicken

Hans WESZKALNYS: Lebenserinnerungen eines Saarbriicker Architekten (V)
aus den Jahren 1918-1946

Hans BUNTE: Tiefauslaufer (I)

Dieter HEINZ: Riickkehr zum Kunstwerk an sich — ein Plidoyer fiir die
Befreiung des Kunstwerkes aus den Fesseln der Tagesmode am Beispiel der
modernen Wagnerpraxis

Hans BUNTE: Tiefausliufer (II)

Rudolf SAAM: Chronik der Christuskirche Dudweiler

Rudolf SAAM: Uberlegungen zur mittelalterlichen Geschichte des Saarbriik-
ker Raumes

Manfred LANG: Briefe von Karl Baab, geboren 1888, gefallen 22. 9. 1914

46/47 1977/78 Ernst KUNTZER: Gesamtschule ohne Schminke und Schwarzma-

lerei

46/47 1977/78 Walter SCHMEER: Die Mitlaufer
46/47 1977/78 Walter SCHMEER: Jakob ringt mit dem Engel
46/47 1977/78 Walter SCHMEER: Die Wallfahrt nach Saint Nicolas

48/1978

48/1978

49/1979

49/1979

50/1980

50/1980

50/1980

51/1980

52/1981

52/1981
52/1981

53/1982

53/1982

Peter WERTH: Die Lederfabrik ,Richard & August Korn* in der Talstrafle;
ihre Gebaude und Gartenanlagen bis 1872

Rudolf SAAM: Beitrag zur Baugeschichte neugotischer Kirchen an der Saar.
Zum Leben und Werk des Baumeisters Carl Friedrich Miller

Dipl.-Ing. Dieter HEINZ: Technische Einzelheiten zum barocken Saarbriicker
Saarkran

Dr. Karl August SCHLEIDEN: Bilder aus dem alten Saarbriicken in Fotogra-
fienvon August Rupp

Dieter HEINZ: 25 Jahre SAARBRUCKER HEFTE - Riickblick und Gesamt-
inhaltsverzeichnis 1.-25. Jahrgang (1955-1980)

Hermann GUTH: Der herzoglich zweibriickische Oberférster Johann Jacob
Guth und seine Nachkommen

Hans Bernhard SCHIFF: ,Ein Gewissen gegen die Gewalt* — Kurt Gerstein:
Versuch einer geistigen Rekonstruktion zwischen Charisma und Luziferkom-
plex

Hans Jirgen SERWE: Die Grubeninspektion III, von der Heydt, im Direk-
tionsbezirk Saarbriicken

Hans-Walter HERRMANN: Aus der Griindungszeit des Otto-Hahn-Gymna-
siums in Saarbriicken

Fritz Peter SEITZ: Der Zauberlehrling oder Der Sprache knappe Geste
Rudolf SAAM: Goethes Ritt nach Saarbriicken

Helmut GUMTAU: ,Ein Mann ohne Eigenschaften?* Zum 20. Todestag von
Robert Musil
Marie-Louise ROTH: Robert Musil und Ernst Schénwiese
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53/1982

53/1982

53/1982

53/1982

53/1982
53/1982

53/1982
53/1982
54/1983
54/1983

54/1983

55/1984
55/1984

55/1984
55/1984

56/1984
56/1984

57/1985
57/1985
57/1985
57/1985
57/1985
57/1985
57/1985

5771985

58/1986

58/1986

58/1986
58/1986

59/1987
59/1987

59/1987

Hans Bernhard SCHIFF: Briefe Robert Musils und Ignatio Silones an Aline
Valangin (Alice Rosenbaum Ducommun)

Gerti MILITZER: Die Arbeitsstelle fir Robert-Musil-Forschung an der
Universitit des Saarlandes

Arno PAULUS: Das Dokumentationssystem: Generelle Probleme und eine
Systembeschreibung

Kunibert ERBEL: Zur Bearbeitung der von Musil in seinen Essays benutzten
Quellen am Beispiel der Gesammelten Werke Band 8

Marie-Louise ROTH: Die Robert-Musil-Gesellschaften

Marie-Louise ROTH: ,Robert Musil, les ceuvres pré-posthumes, biographie
et écriture.” Paris: Recherches, 1980 (Ausziige)

Wilhelm BRAUN: Musil's ,Das Fliegenpapier®

Hans Bernhard SCHIFF: ,Der Mann ohne Eigenschaften® Robert Musils

Arno PAULUS: Paul Celan: Schreiben als Eingedenken

Ernst SCHILLY: Friedrich Meinecke und die Saarfrage 1919 — Zum Verhalt-
nis von Geschichtsschreibung und Politik

Hanns KLEIN: Saarbriicken/Vom Burgflecken zur Saarmetropole

Oskar LAFONTAINE: Zum 75jihrigen Bestehen der Grofistadt Saarbriik-
ken

Wilfried LOTH: 75 Jahre Grofistadt Saarbriicken

Ernst KUNTZER: 75 Jahre GroRstadt Saarbriicken

Max KLEIN: Saar-Briicken in Saarbriicken

Manfred LANG: Es war im Winter 1944 und im Frithjahr 1945

Juargen KILTZ: Die Wahlen zum Gemeinderat der Stddtgemeinde Saarbriicken
im Jahre 1846 gemif der Gemeinde-Ordnung fiir die Rheinprovinz vom 23.
Juli 1845

8E56/1984Wolfgang GOTZ: Rekonstruktion und Kopie vor 1800. Ein
asthetisches, politisches, moralisches Problem oder — eine Selbstverstindlich-
keit?

Klaus BERNARDING: Vorwort

Ulrich AMMON: Dialekt und Hochsprache — Eine Kontroverse

Victor HELL: Die elsassischen Mundarten zwischen zwei Hochsprachen
Max MANGOLD: Das Saarbriicker Wérterbuch von Edith Braun und Max
Mangold

Gerhard STEBNER: Dolmetschen zwischen Mundart und Hochsprache
Bernd PHILIPPI: Mundartliteratur

Ernst SCHILLY: Saarbriicken — Metz. Ein Jahrzehnt Zusammenarbeit der
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ter/ Auszug aus einem Referat

Joseph MEYERS: Geschichte und Kunst des Luxemburger Landesmuseums
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Alfred PETTO: Wiedersehen mit Bice
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13/1961
27/1968

57/1985
20/1964
27/1968
29/1969
33/1971
24/1966
13/1961
14/1961

16/1962

12/1960
7/1958

8/1958
10/1959
22/1965

42/1975
9/1959
16/1962

6/1957

13/1969
30/1969

35/1972

53/1982
53/1982
53/1982

12/1960

20/1964
22/1965
23/1966
31/1970
33/1971
35/1972
45/1977
45/1977

48/1978
52/1981

57/1985
8/1958

Alfred PETTO: Der Schatten (Aus einem Roman-Manuskript)

Walter PETTO: 250 Jahre Jagersfreude — Die Anfinge einer Industriesied-
lung

Bernd PHILIPPI: Mundartliteratur

Hermann PIES: ,Vorwort* zu einem neuen Kaspar-Hauser-Buch

Hermann PIES: In memoriam Friedrich Margardt

Hermann PIES: Die deutschen politischen Fliichtlinge im Vormirz und die
Kaspar-Hauser-Frage

Hermann PIES: Mittelstidt gegen Feuerbach, Altes und Neues zur Kas-
par-Hauser-Frage

Emil PITZ: Wirts- und Brauhiuser in Saarbriicken und St. Johann nach der
Nassauischen Katasterkarte

Eo PLUNIEN: Plastik als Emblem und Ornament/Gedanken tber den
Brunnen von Max Mertz in Saarbriicken

Georg POENSGEN: Die Ausstellung ,Universitat Heidelberg — Geschichte
und Gegenwart* (1386-1961) im Ottheinrichsbau

Georg POENSGEN: Das Kurpfilzische Museum in Heidelberg

Carl RATHJENS: Zur landschaftsraumlichen Gliederung des Saarlandes
Wilhelm Heinrich RECKTENWALD: Maske und Gesicht. Uber das Men-
schenbild im zeitgendssischen Drama 1

Wilhelm Heinrich RECKTENWALD: Maske und Gesicht. Uber das Men-
schenbild im zeitgendssischen Drama 11

Wilhelm Heinrich RECKTENWALD: Maske und Gesicht. Uber das Men-
schenbild im zeitgendssischen Drama 111

Wilhelm Heinrich RECKTENWALD: dreb. Ein Gedenkblatt fiir Dr. Erich
Bourfeind

Hildegard REDICKER: Das Saarbriicker Altstadtfest

Gustav REGLER: Auch wenn die Erde sich dreht

Wilhelm REUSCH: Eine kaiserliche Sommerresidenz des 4. Jahrhunderts in
Konz an der Saar

Hans RIED: Die Wandlungen in der Kulturlandschaft des Lothringischen
Kohlenreviers seit Ende des Krieges

Hans RIED: Flurformen im Saarland

Alheidis VON ROHR: 26 Architekturentwiirfe von Balthasar Wilhelm Sten-
gel in der Kunstbibliothek der Staatlichen Museen Preuflischer Kulturbesitz
Berlin

Berthold ROLAND: Der Portraitist Johann Christian von Mannlich
(1741-1822) — Begabung als Zeitsymptom

Marie-Louise ROTH: Robert Musil und Ernst Schonwiese

Marie-Louise ROTH: Die Robert-Musil-Gesellschaften

Marie-Louise ROTH: ,Robert Musil, les ceuvres pré-posthumes, biographie
et écriture”. Paris: Recherches, 1980 (Ausziige)

Rudolf SAAM: Johann Fischart — Ein Kapitel Kulturgeschichte des West-
richs

Rudolf SAAM: Beitrag zur Geschichte der Stengelkirche in Harskirchen
Rudolf SAAM: 10 Jahre Staatliches Abendgymnasium Saarbriicken

Rudofl SAAM: Die Schinkelkirche zu Bischmisheim

Rudolf SAAM: Beitrige zur Ortsgeschichte von Bischmisheim

Rudolf SAAM: Beitrige zur Geschichte von Bischmisheim

Rudolf SAAM: Zur Geschichte der Alten Kirche von Dudweiler

Rudolf SAAM: Chronik der Christuskirche Dudweiler

Rudolf SAAM: Uberlegungen zur mittelalterlichen Geschichte des Saarbriik-
ker Raumes

Rudolf SAAM: Beitrag zur Baugeschichte neugotischer Kirchen an der Saar.
Zum Leben und Werk des Baumeisters Carl Friedrich Miiller

Rudolf SAAM: Goethes Ritt nach Saarbriicken

Rudolf SAAM: 30 Jahre Staatliches Abendgymnasium Saarbriicken

Oswald SAUER: Die Stadtlandschaft Saarbriickens



18/1963 Hermann SAUTER: Die Kitsch in der Literatur — Sein Wesen und seine
Problematik

20/1964 Hermann SAUTER: Unterhaltungsliteratur und Leserschaft

24/1966 Hermann SAUTER: Moderne deutsche Literatur, Literaturkritik und Litera-
turbetrieb

21/1965 Hans Bernhard SCHIFF: Die Padagogische Provinz — Ein utopischer Vor-
schlag

21/1965 Hans Bernhard SCHIFF: Lyrik im Saarland

29/1969 Hans Bernhard SCHIFF: Person und Personlichkeit — Die Epoche Rousse-
aus

29/1969 Hans Bernhard SCHIFF: Der Virtuose und der Logiker — Versuch einer
Erklarung der Ganzheitsmethode und der Mengenlehre

50/1980 Hans Bernhard SCHIFF: ,Ein Gewissen gegen die Gewalt* — Kurt Gerstein:
Vlersuch einer geistigen Rekonstruktion zwischen Charisma und Luziferkom-
plex

53/1982 Hans Bernhard SCHIFF: Briefe Robert Musils und Ignatio Silones an Aline
Valangin (Alice Rosenbaum Ducommun)

53/1982 Hans Bernhard SCHIFF: ,Der Mann ohne Eigenschaften* Robert Musils

59/1987 Hans Bernhard SCHIFF: Der Briefwechsel zwischen Peter Wust und Arthur
Friedrich Binz

28/1968 Ernst SCHILLY: Das alte Posthaus am Ludwigsplatz in Saarbriicken — sein
Schicksal vor und nach dem 2. Pariser Frieden

28/1968 Ernst SCHILLY: Das firstlich nassau-saarbriickische Postfreitum im 18.
Jahrhundert seit der ,Pariser Konvention® 1740

41/1975 Ernst SCHILLY: Saarbriicken und das Saarland in der Reiseliteratur des 17.
und 18. Jahrhunderts: Thomas Carve, Martin Zeller, Abraham Ortelius und
Abraham Saur

32/1970 Ernst SCHILLY: Die Oberpostdirektion Saarbriicken 1920-1935

54/1983 Ernst SCHILLY: Friedrich Meinecke und die Saarfrage 1919 — Zum Verhilt-
nis von Geschichtsschreibung und Politik

57/1985 Ernst SCHILLY: Saarbriicken — Metz. Ein Jahrzehnt Zusammenarbeit der
Historischen Institute der Universititen Metz und Saarbriicken

14/1961 Reinhard SCHINDLER: Forschungsproblem Pachten

17/1963 Reinhard SCHINDLER: Neue Ausgrabungsergebnisse am Halbergkastell

49/1979 Dr. Karl August SCHLEIDEN: Bilder aus dem alten Saarbriicken in Fotogra-
fien von August Rupp

4/1956 Walter SCHMEER: Bericht iiber die Ausstellungen des Saarland-Museums

5/1957
6/1957
6/1957
7/1958
9/1959
11/1960
13/1961
15/1962
16/1962
20/1964
22/1965
26/1967

Walter SCHMEER:
Walter SCHMEER:
Walter SCHMEER:
Walter SCHMEER:
Walter SCHMEER:
Walter SCHMEER:
Walter SCHMEER:
Walter SCHMEER:
Walter SCHMEER:
Walter SCHMEER:
Walter SCHMEER:
Walter SCHMEER:

Schiilerarbeiten im Saarland-Museum
Rolf Miiller-Landau

Ausstellungen des Saarland-Museums
Ausstellungen im Saarland-Museum
Ausstellungen im Saarland-Museum
Kunstausstellungen im Saarland-Museum
Ausstellungen des Saarland-Museums
Ausstellungen im Saarland-Museum
Ausstellungen des Saarland-Museums
Ausstellungen des Saarland-Museums
Professor Fritz Grewenig
Ausstellungen im Saarland-Museum

46/47 1977/78 Walter SCHMEER: Die Mitliufer
46/47 1977/78 Walter SCHMEER: Jakob ringt mit dem Engel
46/47 1977/78 Walter SCHMEER: Die Wallfahrt nach Saint Nicolas

12/1960 Hans Klaus SCHMITT: Nicola Marschall aus St. Wendel (1829-1917)/Ein
Maler in den USA

14/1961 Walter SCHMITTHENNER: Jacques Moreau t

1/1955 Josef Adolf SCHMOLL genannt EISENWERTH: Vorbericht iber die Gra-
bungen an der Ruine des Zisterzienserklosters Worschweiler

6/1957 Josef Adolf SCHMOLL genannt EISENWERTH: In memoriam Karl Loh-
meyer

6/1957 jgf Adolf SCHMOLL genannt EISENWERTH: Das Fragment einer
St.-Bernhard-Statue aus dem Kloster Worschweiler

10/1959 Josef Adolf SCHMOLL genannt EISENWERTH: Rodins ,Biirger von Calais*

und ihr Kompositionsproblem
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17/1963

19/1964

1/1955
13/1961
15/1962

2/1955

4/1956
18/1963

5/1957
43/1976

2/1955
2/1955
52/1981
14/1961

16/1962
51/1980

60/1988
22/1965
35/1972
1/1955
4/1956
57/1985
2/1955
3/1956
5/1957
7/1958

9/1959
14/1961

58/1986
30/1969
3371971
34/1971
36/1972
38/1973

39/1974

3/1956

3/1956
7/1958

Josef Adolf SCHMOLL genannt EISENWERTH: Eine unbeachtete alte
Darstellung der Stadt Zweibriicken in Géttingen/Ein Beitrag zur Baugeschich-
te der Residenzstadr im 16. Jahrhundert

Josef Adolf SCHMOLL genannt EISENWERTH: Die hochgotische lothringi-
sche Madonna aus dem Schleswiger Museum, eine Neuerwerbung des Saar-
land-Museums

Reinhold SCHNEIDER: Im Saarland

Matthias SCHRECKLINGER: Albert Weisgerber

Karl SCHULTZ: Historisches Museum der Pfalz in Speyer

Karl SCHWINGEL: Vom alten zum neuen saarlindischen Bauernhaus

Karl SCHWINGEL: Rudolf Drumm zum Gedichtnis

Karl SCHWINGEL t: Gedicht ,Der Himmel ist so voll von Licht*

Doris SECK: 30 Jahre Volkshochschule Saarbriicken

Doris SECK: Fritz Schuster - Oberbiirgermeister der Landeshauptstadt
Saarbriicken

Peter Paul SEEBERGER: Saarbriicker Schulen

Kurt SEIDEL: Zu den Gedenkfeiern im Schillerjahr 1955

Fritz Peter SEITZ: Der Zauberlehrling oder Der Sprache knappe Geste

Alois SELZER: St. Wendelin, ein Heiliger aus der Sipp-, Mag- und Schwiger-
schaft des Kaisers Maximilian

Alois SELZER: Heilige Wendeline (Gibt es mehrere heilige Wendeline?)
Hans Jirgen SERWE: Die Grubeninspektion IIl, von der Heydt, im Direk-
tionsbezirk Saarbriicken

Rainer SILKENBEUMER: Musik, Dimension, Proportion und Durch-
setzungsvermogen — Dieter Heinz 25 Jahre Schriftleiter

René SPRINGER: Die medizinischen Hochschulkurse 1946 im Landeskran-
kenhaus Homburg (Saar), Keimzelle der Universitit des Saarlandes

René SPRINGER: Die Hilfe der Schweiz fiir Saarbriicken und das Saarland
nach dem Zweiten Weltkrieg

Giinther STARK: Vom Sinn des Theaters

Giinther STARK: Theater und Jugend

Gerhard STEBNER: Dolmetschen zwischen Mundart und Hochsprache
Ernst STILZ: Saarbriicker Musikbrief

Ernst STILZ: Saarbriicker Musikbrief

Ernst STILZ: Saarbriicker Musikbrief

Ernst STILZ: Saarbriicker Musikbrief

Gustaf BRAUN VON STUMM: Metzer Minzstitten an der mittleren Saar
Gustaf BRAUN VON STUMM: Die iltesten Siegel der Grafen von Saarbriik-
ken

Alfons THEWES: Johann Conrad von Winterscheidt — Zu seinem 300.
Todestag am 9. 8. 1984

Hans TRAUTES: Erinnerungen an Saarbriicken wihrend des Zweiten Welt-
krieges (1939-1945) (I)

Hans TRAUTES: Erinnerungen an Saarbriicken wihrend des Zweiten Welt-
krieges (1939-1945) (11)

Hans TRAUTES: Erinnerungen an Saarbriicken wihrend des Zweiten Welt-
krieges (1939-1945) (II)

Hans TRAUTES: Erinnerungen an Saarbriicken wihrend des Zweiten Welt-
krieges (1939-1945) (IV)

Hans TRAUTES: Erinnerungen an Saarbriicken wihrend des Zweiten Welt-
krieges (1939-1945) (V)

Hans TRAUTES: Erinnerungen an Saarbriicken wihrend des Zweiten Welt-
krieges (1939-1945) (VI)

Paulus VOLK: Der Einfluf der Klosterreform im 10. und 15. Jahrhundert auf
Merttlach

Peter VOLKELT: Die Barockaltire von Kleinblittersdorf

Peter VOLKELT: Peter Hentz, gen. der ,Stangenpeter*. Ein saarlandischer
Kunsthandwerker des Nachbarock



11/1960

14/1961
17/1963
8/1958
12/1960
4/1956
7/1958
16/1962
18/1963
2/1955

5/1957
39/1974

10/1959
5/1957

48/1978
34/1971
37/1973
38/1973
41/1975

42/1975
43/1976

42/1975

5/1957
12/1960
60/1988

2/1955

1/1955
12/1960

Peter VOLKELT: Die Fotosammlung Haseloff/ Graf Erbach-Fiirstenau an der
Universititsbibliothek des Saarlandes, ein Bildarchiv zur mirtelalterlichen
Buchmalerei

Peter VOLKELT: Exoten oder Kontinente/Zu den Schlofgartenfiguren vom
Nufberger Hof in Saarbriicken

Peter VOLKELT: Die vier Weltteile/Bestimmung und Restaurierung einer
Figurengruppe aus dem Saarbriicker Schlofigarten

Ginther VOLZ: Saarbriicken im Generalgouvernement des Mittelrheins
Giinther VOLZ: Der Ludweiler Pfarrer Johann Jakob Spreng

Eugen WAGNER: Der Sport an der Saar und in Saarbriicken

Joseph WALENTINY: Die Kunstdenkmileraufnahme im Grofherzogtum
Luxemburg

Wilhelm WEBER: Ergianzungen zum (Euvre-Verzeichnung der Gemilde von
Albert Weisgerber

Wilhelm WEBER: Der Figurenschmuck des Zweibriicker Schlosses/Ein Bei-
trag zum Wiederaufbau der ehemaligen Residenz

Heinrich WEINSTOCK: Der Oidipus des Sophokles und die Entscheidungs-
stunde Europas

Heinrich WEINSTOCK: Erziehung ohne Leitbild

Gerd WEISGERBER: Das erste Saarwellinger Schlof, ein Bauwerk von
Joseph C. Motte dit la Bonté

Hans Friedrich WERKMEISTER: Der Landespflegepaln der Stadt Homburg
Hans WERLE: Die Machtstellung des Saarbriicker Hauses am Mittel- und
Oberrhein im 12. Jahrhundert

Peter WERTH: Die Lederfabrik ,Richard & August Korn® in der Talstrafle;
ihre Gebidude und Gartenanlagen bis 1872

Hans WESZKALNYS: Lebenserinnerungen eines Saarbriicker Architekten aus
den Jahren 1894-1908 (I)

Hans WESZKALNYS: Lebenserinnerungen eines Saarbriicker Architekten aus
den Jahren 1894-1909 (II)

Hans WESZKALNYS: Lebenserinnerungen eines Saarbriicker Architekten aus
den Jahren 1897-1914 ()

Hans WESZKALNYS: Lebenserinnerungen eines Saarbriicker Architekten
(IV) aus den Jahren 1893-1945

Stefan WESZKALNYS: Der Weihnachtsmarkt in Alt-Saarbriicken

Hans WESZKALNYS: Lebenserinnerungen eines Saarbriicker Architekten (V)
aus den Jahren 1918-1946

Stefan WESZKALNYS: Der Weihnachtsmarkt in Alt-Saarbriicken

Ginter WIEGELMANN: Zur Frage der ,Sozialbrache* im Saarland

Benno VON WIESE: Friedrich Schiller —Legende und Wirklichkeit

Rolf WITTENBROCK: Die Stadtplanung in St. Johann im 19. Jahrhundert

Matthias ZENDER: Eigenart und Entwicklung des Brauchtums an Saar und
Mosel

Peter ZIMMER: Zum Geleit

Theresia ZIMMER: Ein Deportationsurteil des Jahres 1798 fiir einen Mdnch
in Blieskastel
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IlI. Sachlich

Archiologie

1/1955
5/1957
7/1958
14/1961
19/1964

26/1967

Archive,
3/1956

4/1956
5/1957
6/1957
6/1957
6/1957
7/1958
7/1958
8/1958
9/1959

9/1959

9/1959
11/1960

11/1960
13/1961
14/1961
14/1961

15/1962
15/1962
16/1962
16/1962
20/1964
26/1967

Josef KELLER: Das keltische Fiirstengrab von Reinheim

Alfons KOLLING: Rémerzeitliches Brandgrab in Piittlingen

Alfons KOLLING: Frithgeschichtliche Eisenschmelze bei Neunkirchen
Alfons KOLLING: Neuer Fund germanischer Griber in Giidingen

Erhard DEHNKE: Ein mittelalterliches Pilgerzeichen aus der Heidenkapelle
auf dem Halberg

Leo GRIEBLER: Flurnamen als archiologische Indizien, eine Zusammenstel-
lung

Museen und Ausstellungen

Rudolf BORNSCHEIN: Der Wiederaufbau des Saarland-Museums seit
1951

Walter SCHMEER: Bericht iiber die Ausstellungen des Saarland-Museums
Walter SCHMEER: Schiilerarbeiten im Saarland-Museum

Hans HAUG: Das Strafburger Frauenhaus-Museum

Erich BOURFEIND: Saarlindischer Kunstbesitz auf Reisen

Walter SCHMEER: Ausstellungen des Saarland-Museums

H. GOMBERT: Das Augustiner-Museum in Freiburg i. Br.

Walter SCHMEER: Ausstellungen im Saarland-Museum

Walter DIECK: Das Museum der Stadt Trier im Simeonstift

Walter KLEWITZ: Zur Wiedereréffnung des Museums fiir Vor- und Frithge-
schichte in Saarbriicken

Alfons KOLLING: Museum fiir Vor- und Friithgeschichte und archiologische
Forschung im Saarland

Walter SCHMEER: Ausstellungen im Saarland-Museum

Peter VOLKELT: Die Fotosammlung Haseloff/ Graf Erbach-Fiirstenau an der
Universitatsbibliothek des Saarlandes, ein Bildarchiv zur mittelalterlichen
Buchmalerei

Walter SCHMEER: Kunstausstellungen im Saarland-Museum

Walter SCHMEER: Ausstellungen des Saarland-Museums

Joseph MEYERS: Geschichte und Kunst des Luxemburger Landesmuseums
Georg POENSGEN: Die Ausstellung der ,Universitit Heidelberg — Geschich-
te und Gegenwart* (1386-1961) im Ortheinrichsbau

Karl SCHULTZ: Historisches Museum der Pfalz in Speyer

Walter SCHMEER: Ausstellungen im Saarland-Museum

Georg POENSGEN: Das Kurpfilzische Museum in Heidelberg

Walter SCHMEER: Ausstellungen des Saarland-Museums

Walter SCHMEER: Ausstellungen des Saarland-Museums

Walter SCHMEER: Ausstellungen im Saarland-Museum

Baugeschichte

1/1955
2/1955
3/1956
3/1956
3/1956

8/1958
8/1958

8/1958

Josef Adolf SCHMOLL genannt EISENWERTH: Vorbericht iiber die Gra-
bungen an der Ruine des Zisterzienserklosters Worschweiler

Karl SCHWINGEL: Vom alten zum neuen saarlindischen Bauernhaus

Peter VOLKELT: Die Barockaltire von Kleinblittersdorf

Eugen MEYER: Christliche Kirchen an der mittleren Saar im frithen Mittelal-
ter/ Auszug aus einem Referat

Alfons KOLLING: Ein Bauernhaus aus der Zeit vor dem Dreiffigjihrigen
Krieg

Dieter HEINZ: Der Ludwigsplatz Friedrich Joachim Stengels

Martin KLEWITZ: Die romanischen Tiirsturzsteine von Fechingen, Merzig
und Pachten

Kurt HOPPSTADTER: Die Burgen Berg und Biibingen bei Nennig. Zur
Einweihung des Schullandheims Schlof Berg



10/1959
11/1960
14/1961
14/1961
15/1962
16/1962

17/1963
17/1963

17/1963
17/1963
19/1964
20/1964
23/1966
24/1966
24/1966
25/1967
25/1967

27/1968
29/1969

30/1969
31/1970
35/1972
35/1972
36/1972
37/1973
39/1974
41/1975
41/1975
43/1976
43/1976

45/1977
48/1978

48/1978
49/1979

56/1984

Joseph KOENEN: Die geplante Barockkirche der Benediktiner-Abtei Mert-
lach und die verwandten Kirchenbauten

Hans Erich KUBACH: Der Dom zu Speyer/Neue Ergebnisse der Baufor-
schung

Reinhard SCHINDLER: Forschungsproblem Pachten

Dieter HEINZ: Blickpunkte im barocken Saarbriicken

Joseph KOENEN: Die Heilig-Kreuz-Kapelle in Merzig. Eine Studie iber

« kurtrierische Ciboriumkapellen

Wilhelm REUSCH: Eine kaiserliche Sommerresidenz des 4. Jahrhunderts in
Konz an der Saar

Reinhard SCHINDLER: Neue Ausgrabungsergebnisse am Halbergkastell
Alfons KOLLING: Beitrage zur Baugeschichte von Schlof und Burg Saarbriik-
ken

Josef Adolf SCHMOLL genannt EISENWERTH: Eine unbeachtete alte
Darstellung der Stadt Zweibriicken in Géttingen/Ein Beitrag zur Baugeschich-
te der Residenzstadt im 16. Jahrhundert

Dieter HEINZ: Die Strafburger Pline zur Saarbriicker Ludwigskirche

Erich NOLTE: Ein romisches Heiligrum am Eschberg bei Saarbriicken
Rudolf SAAM: Beitrag zur Geschichte der Stengelkirche in Harskirchen
Rudolf SAAM: Die Schinkelkirche zu Bischmisheim

Emil PITZ: Wirts- und Brauhiuser in Saarbriicken und St. Johann nach der
Nassauischen Katasterkarte

Helga Dorothea HOFMANN: Nancy, ein Zentrum des Jugenstils (Art
Nouveau)

Ernst SCHILLY: Das alte Posthaus am Ludwigsplatz in Saarbricken — sein
Schicksal vor und nach dem 2. Pariser Frieden

Hermann Peter BARTH t: Neue Forschungsergebnisse zur Baugeschichte der
Schlofkirche in Blieskastel

Alfons KOLLING: Jagdschloff Karlsbrunn

Dieter HEINZ: Sechs deutsche Barockkirchen — Eine synoptische Studie zu
Dimension und Proportion

Alheidis VON ROHR: 26 Architekturentwiirfe von Balthasar Wilhelm Sten-
gel in der Kunstbibliothek der Staatlichen Museen Preufischer Kulturbesitz
Berlin

Hans Christoph DITTSCHEID: Schloff Lorentzen

Rudolf SAAM: Zur Geschichte der Alten Kirche von Dudweiler

Dieter HEINZ: Einweihungsbericht und Einweihungspredigt der Saarbriicker
Ludwigskirche von 25. August 1775 - der authentische Schlissel zum
Werkverstandnis F. ]. Stengels

Carl BUCH: Alte Dorfwirtschaftshiuser in Gersweiler-Ottenhausen aus dem
vorigen Jahrhundert

Horst Dieter KIEHN: Baugeschichte der Kath. Pfarrkirche St. Stephan zu
Illingen (Saar)

Gerd WEISGERBER: Das erste Saarwellinger Schlof, ein Bauwerk von
Joseph C. Motte dit la Bonté

Max KLEIN: Das Altsaarbriicker Deutschhaus, Ordenskommende, Bauerhof,
Kinderheim

Dieter HEINZ: Die Einweihungskantate der Saarbriicker Ludwigskirche vom
25. August 1775

Hans-Christoph DITTSCHEID: Die Bergwerksdirektion — ein Zeugnis preu-
Rischer Architekrur in Saarbriicken

Martin KLEWITZ: Das Direktionsgebiude der Saarbergwerke im Wandel der
Jahrzehnte

Rudolf SAAM: Chronik der Christuskirche Dudweiler

Peter WERTH: Die Lederfabrik ,Richard & August Korn* in der Talstrafle;
ihre Gebiude und Gartenanlagen bis 1872

Rudolf SAAM: Beitrag zur Baugeschichte neugotischer Kirchen an der Saar.
Zum Leben und Werk des Baumeisters Carl Friedrich Miiller

Dipl.-Ing. Dieter HEINZ: Technische Einzelheiten zum barocken Saarbriicker
Saarkran

Wolfgang GOTZ: Rekonstruktion und Kopie vor 1800. Ein asthetisches,
politisches, moralisches Problem oder — eine Selbstverstandlichkeit?
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Biographie

1/1955

2/1955

2/1955

4/1956

4/1956
6/1957

6/1957
6/1957
7/1958
7/1958

9/1959
10/1959
12/1960
12/1960

12/1960
12/1960

12/1960

13/1961
13/1961

14/1961
14/1961

15/1962

16/1962
18/1963
18/1963
19/1964
19/1964
20/1964
20/1964
22/1965

22/1965
27/1968
27/1968
27/1968
33/1971
34/1971
37/1973
38/1973

38/1973
40/1974

Karl LOHMEYER: Die Heer oder Hoer/cine in drei Jahrhunderten im
Saarland und den iiberrheinischen nassauischen Gebieten titige Kinstlerfami-
lie

Kurt HOPPSTADTER: Die mutmafliche Heimat des Minnesingers Heinrich
von Tettingen

Henri HIEGEL: Heinrich Lempfrid/ein Geschichtsforscher des Saargemiinder
Landes

Karl LOHMEYER: Neue Hinweise auf romische Beziehungen Goethes zu den
Malern Schmidt-Fornaro und Pitz

Karl SCHWINGEL: Rudolf Drumm zum Gedachtnis

Josef Adolf SCHMOLL genannt EISENWERTH: In memoriam Karl Loh-
meyer

Kurt BAUMANN: Herzog Karl August Il. von Pfalz-Zweibriicken

Walter SCHMEER: Rolf Miiller-Landau

Joachim KOPPER: Kurt Seidel zum Gedenken

Peter VOLKELT: Peter Hentz, gen. der ,Stangenpeter®. Ein saarlindischer
Kunsthandwerker des Nachbarock

Joachim KOPPER: Peter Wust — Zu seinem 75. Geburtstag

Helmut KIEFER: Uber die Altsaarbriicker Familie Dern

Benn VON WIESE: Friedrich Schiller — Legende und Wirklichkeit

Rudolf SAAM: Johann Fischart — Ein Kapitel Kulturgeschichte des West-
richs

Giinter VOLZ: Der Ludweiler Pfarrer Johann Jakob Spreng

Hans Klaus SCHMITT: Nicola Marschall aus St. Wendel (1829-1917)/Ein
Maler in den USA

Karl LOHMEYER 1: Heidelberger Anekdoten/Leseprobe aus den ,Erinne-
rungen®

Matthias SCHRECKLINGER: Albert Weisgerber

Kurt HOPPSTADTER: Graf Josef Anton von Ortingen-Sétern, ein unbekann-
ter saarlandischer Barockfirst

Walter SCHMITTHENNER: Jacques Moreau t

Alois SELZER: St. Wendelin, ein Heiliger aus der Sippe, Mag- und Schwager-
schaft des Kaisers Maximilian

Kurt BAUMANN: Die Lebensgeschichte der Luise Dorothea Hoffmann aus
Saarbriicken (1700-1745)

Alois SELZER: Heilige Wendeline (Gibt es mehrere heilige Wendeline?)
Friedrich MARGARDT: In memoriam Karl Schwingel

Hans-Walter HERRMANN: Zum Tode von Gustaf Braun von Stumm
Heinrich KUHN: Chamoine Emile Morhain in memoriam

Friedrich MARGARDT: Ein Nachtrag

Friedrich MARGARDT: Begegnung mit Hermann Pies

Hermann PIES: ,Vorwort* zu einem neuen Kaspar-Hauser-Buch

Wilhelm Heinrich RECKTENWALD: dreb. Ein Gedenkblartt fir Dr. Erich
Bourfeind

Walter SCHMEER: Professor Fritz Grewenig

Hermann PIES: In memoriam Friedrich Margardt

Werner HELLWIG: Weg und Werk Karl Christian Miillers — Auskunft eines
Freundes

Dieter HEINZ: Wilhelm Heinrich zum Gedenken — Gedanken am 24. Juli
1968

Hermann PIES: Mirtelstidt gegen Feuerbach, Altes und Neues zur Kas-
par-Hauser-Frage

Hans WESZKALNYS: Lebenserinnerungen eines Saarbriicker Architekten aus
den Jahren 1894-1908 (1)

Hans WESZKALNYS: Lebenserinnerungen eines Saarbriicker Architekten aus
den Jahren 1894-1909 (II)

Hans WESZKALNYS: Lebenserinnerungen eines Saarbriicker Architekten aus
den Jahren 1897-1914 (1)

Friedrich KIRCHNER: Christian Stromeyer

Siegfried FRANCK: Dr. Gustav Frohlich, ein erfolgreicher Pidagoge und
Schriftsteller



41/1975

43/1976

43/1976

45/1977
50/1980

58/1986

58/1986

58/1986

60/1988

Hans WESZKALNYS: Lebenserinnerungen eines Saarbriicker Architekten

(IV) aus den Jahren 1893-1945

Doris SECK: Fritz Schuster — Oberbiirgermeister der Landeshauptstadt

Saarbriicken

Hans WESZKALNYS: Lebenserinnerungen eines Saarbriicker Architekten (V)

aus den Jahren 1918-1946

Manfred LANG: Briefe von Karl Baab, geboren 1888, gefallen 22. 9. 1914

Hermann GUTH: Der herzoglich-zweibriickische Oberférster Johann Jacob

Guth und seine Nachkommen

Max KLEIN: Ein gehorsamstes Gesuch um hochgenehmigte Dispensation —

aus Familienpapieren Alfred von Mellins

Alfons THEWES: Johann Conrad von Winterscheidt — Zu seinem 300.

Todestag am 9. 8. 1984

{&rgen KILTZ: Leopold Sello — Direktor des Bergamts Saarbriicken von 1816
is 1857

Rainer SILKENBEUMER: Musik, Dimension, Proportion und Durch-

serzungsvermogen — Dieter Heinz 25 Jahre Schriftleiter

Literatur

1/1955
2/1955
4/1956
7/1958
7/1958
8/1958
9/1959
10/1959
13/1961
18/1963
18/1963

20/1964
21/1965
22/1965
23/1966

24/1966

44/1976
45/1977

Reinhold SCHNEIDER: Im Saarland

Kurt SEIDEL: Zu den Gedenkfeiern im Schillerjahr 1955

Wilhelm DILLINGER: Bemerkungen zu einer saarlindischen Bibliographie
Alfred PETTO: Das Madchen Annina. Eine Funkerzihlung

Alfred PETTO: Notizen zur Funkerzihlung

Anton BETZNER: Geschopf aus Gottes Hand. Erzihlung

Gustav REGLER: Auch wenn die Erde sich dreht

Alfred PETTO: Wiedersehen mit Bice

Alfred PETTO: Der Schatten (Aus einem Roman-Manuskript)

Karl SCHWINGEL t: Gedicht ,Der Himmel ist so voll von Licht*
Hermann SAUTER: Der Kitsch in der Literatur — Sein Wesen und seine
Problematik

Hermann SAUTER: Unterhaltungsliteratur und Leserschaft

Hans Bernhard SCHIFF: Lyrik im Saarland

Wilhelm KEILING: Der rettende Weg — in memoriam 1945

Richard LAUFNER: Philipp Georg von Piesport, 1584-1660, Oberamtmann
der Grafschaft Nassau-Saarbriicken

Hermann SAUTER: Moderne deutsche Literatur, Literaturkritik und Litera-
turbetrieb

Hans BUNTE: Tiefauslaufer (1)

Hans BUNTE: Tiefauslaufer (II)

46/47 1977/78 Walter SCHMEER: Die Mitlaufer
46/47 1977/78 Walter SCHMEER: Jakob ringt mit dem Engel
46/47 1977/78 Walter SCHMEER: Die Wallfahrt nach Saint Nicolas

52/1981
53/1982
53/1982

53/1982
53/1982

53/1982

53/1982

53/1982

53/1982
53/1982

53/1982
53/1982

Fritz Peter SEITZ: Der Zauberlehrling oder Der Sprache knappe Geste

Zum 40. Todestag Robert Musils

Helmut GUMTAU: ,Ein Mann ohne Eigenschaften?® — Zum 20. Todestag
von Robert Musil

Marie-Louise ROTH: Robert Musil und Ernst Schonwiese

Hans Bernhard SCHIFF: Briefe Robert Musils und Ignatio Silones an Aline
Valangin (Alice Rosenbaum Ducommun)

Gerti MILITZER: Die Arbeitsstelle fiir Robert-Musil-Forschung an der
Universitit des Saarlandes

Arno PAULUS: Das Dokumentationssystem: Generelle Probleme und eine
Systembeschreibung

Kunibert ERBEL: Zur Bearbeitung der von Musil in seinen Essays benutzten
Quellen am Beispiel der Gesammelten Werke Band 8

Marie-Louise ROTH: Die Robert-Musil-Gesellschaften

Marie-Louise ROTH: ,Robert Musil, les ceuvres pré-posthumes, biographie
et écriture.” Paris: Recherches, 1980 (Ausziige)

Wilhelm BRAUN: Musil's ,Das Fliegenpapier*

Hans Bernhard SCHIFF: ,Der Mann ohne Eigenschaften* Robert Musils

36
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54/1983
57/1985
57/1985
57/1985
57/1985

57/1985
57/1985
58/1986
59/1987

59/1987

60/1988

Malerei

1/1955
3/1956

4/1956
4/1956

5/1957
8/1958

10/1959
15/1962

16/1962

16/1962
20/1964
24/1966
26/1967
27/1968

31/1970

35/1972

Musik

2/1955
2/1955
3/1956
4/1956

571957
7/1958
16/1962
19/1964
19/1964

20/1964
22/1965

Arno PAULUS: Paul Celan: Schreiben als Eingedenken

Klaus BERNARDING: Vorwort

Ulrich AMMON: Dialekt und Hochsprache - Eine Kontroverse

Victor HELL: Die elsissischen Mundarten zwischen zwei Hochsprachen
Max MANGOLD: Das Saarbriicker Warterbuch von Edith Braun und Max
Mangold

Gerhard STEBNER: Dolmetschen zwischen Mundart und Hochsprache
Bernd PHILIPPI: Mundartliteratur

Hugo BOCK: Die Synagoge in Ponewesch (1944)

Klaus Michael HEINZ: Frauenfiguren in Martin Walsers Roman .Ehen in
Philippsburg*

Hans Bernhard SCHIFF: Der Briefwechsel zwischen Peter Wust und Arthur
Friedrich Binz

Edith BRAUN: Der Saarbriicker JEDERMANN - eine gekiirzte Fassung des
JEDERMANN von Hugo von Hofmannsthal in Saarbriicker Mundart iiber-
tragen

Hans HAUG: Hans Baldungs wilde Pferde

Rudolf BORNSCHEIN: Der Holzhindler Thomas Koehl/Ein Gemalde von
Johann Friedrich Dryander

Hermann KEUTH: Das Arbeitsverzeichnis des Saarbriicker Malers ]. F.
Dryander

Victor BEYER: eine Straffburger Glasmaler-Werkstitte des 13. Jahrhunderts
und thre Beziehungen zu den Rheinlanden

Walter DIECK: Saarlindische Bildnisse des Malers Louis Krevel

Erhard GOPEL: Die ,Messingstadt* von Max Beckmann. Eine Neuerwer-
bung des Saarland-Museums

Walter DIECK: Ein Bild des Trierer Malers Anton Driger

Marie-Luise HAUCK: Die spatmirtelalterlichen Glasmalereien in Settingen/
Lothringen

Wilhelm WEBER: Erginzungen zum (Euvre-Verzeichnis der Gemilde von
Albert Weisgerber

Reinhard LEHNERT: Geometrische Sterne

Reinhard LEHNERT: Geometrische Bilder

Reinhard LEHNERT: Geometrische Spiele

Reinhard LEHNERT: Der Innenstern, die Grundlage einer Lichtmusik
Wolfgang GOTZ: Wahrheit und Wahrscheinlichkeit — Zu einigen Trom-
pe-I'ceil-Bildern im Saarland-Museum

Reinhard LEHNERT: Innenstern und Lichtorgel, die Grundlagen einer
Lichtmusik

Berthold ROLAND: Der Portraitist Johann Christian von Mannlich
(1741-1822) — Begabung als Zeitsymptom

Josef MULLER-BLATTAU: Alt-Saarbriicker Hausmusik zur Goethezeit
Ernst STILZ: Saarbriicker Musikbrief

Ernst STILZ: Saarbriicker Musikbrief

Jacques MOREAU: Die Wasserorge! auf dem rémischen Mosaik von Nennig
an der Mosel

Ernst STILZ: Saarbriicker Musikbrief

Ernst STILZ: Saarbriicker Musikbrief

Robert HAHN: Die Saarbriicker ,Eintracht*

Robert HAHN: Eduard Bornschein, sein Leben und Schaffen

Joachim KRAUSE: Gestalten und Zahlen im _Et incarnatus est* der
h-Moll-Messe Bachs

Robert HAHN: Saarbriicker Konzertchronik 1. Halbjahr 1964

Robert HAHN: Saarbriicker Konzertchronik, 2. Halbjahr 1964—1. Halbjahr
1965



24/1966

25/1967
27/1968
28/1968
28/1968

Robert HAHN: Saarbriicker Konzertchronik, 2. Halbjahr 1965-1. Halbjahr
1966

Joachim KRAUSE: Von ,Anlissen* musikalischer Erfindung

Joachim KRAUSE: Bleibt die einzige saarlindische Musikbiicherei erhalten?
Hermann AMLUNG: Musik in der Kirche

Robert HAHN: Zur Geschichte der Saarbriicker Stadtkapelle

Numismatik

6/1957
9/1959
10/1959
13/1961
14/1961

Erhard DEHNKE: Miinze und Museumn

Gustav BRAUN VON STUMM: Merzer Miinzstitten an der mittleren Saar
Erhard DEHNKE: Schéne alte Taler

Erhard DEHNKE: Pfalz-Zweibriicker Medaillen in antiker Tradition
Gustav BRAUN VON STUMM: Die altesten Siegel der Grafen von Saarbriik-
ken

Orts- und Landesgeschichte

2/1955
3/1956
3/1956
3/1956
4/1956
5/1957
5/1957
5/1957
6/1957
6/1957
7/1958
8/1958
9/1959

9/1959
10/1959

11/1960
11/1960

11/1960

12/1960

12/1960

13/1961

13/1961
14/1961

16/1962

17/1963

18/1963

Ernst CHRISTMANN: Wilde Pferde in Elsaf, Pfalz und Saarland

Heinrich BUTTNER: Die Widonen

Hans-Walter HERRMANN: Die Stellung Oberlothringens in der Auseinan-
dersetzung zwischen Kaiser und Papsttum

Paulus VOLK: Der Einflu der Klosterreform im 10. und 15. Jahrhundert auf
Mettlach

Kurt HOPPSTADTER: Die Entwicklung des saarlindischen Eisenbahnnetzes
als Voraussetzung fiir die Bildung des Wirtschaftsraumes an der Saar

Hans WERLE: Die Machtstellung des Saarbriicker Hauses am Mittel- und
Oberrhein im 12. Jahrhundert

Gerd BAUER: Zur Geschichte der Stadt Saarbriicken im Spiegel der Flurna-
men

Ernst CHRISTMANN:  Beitrige zur  Ortsnamen-Forschung  im
Saar-Nahe-Raum

Henri HIEGEL: Die Glashiitten der Deutschen Ballei von 1600-1632
Anton JACOB: Die Deutsche Ballei im alten Lothringen

Hans Giinther BINKLE: Das Eisen ist unser Schicksalsmetall geworden
Ginther VOLZ: Saarbriicken im Generalgouvernement des Mittelrheins
Hans-Walter HERRMANN: Gedanken zum Aufstieg Saarbriickens/Zum
50jahrigen Bestehen der Grofistadt Saarbriicken

Anton JACOB: Uber lothringisches Volkstum

Henri DUBLED: ,Pagus® und ,Comitatus® in den elsissischen Texten des
Mittelalters

Jacques MOREAU: Die Kelten im Saarland

Heinrich KUHN: 1000 Jahre Malstatt/Die Kaiserurkunden von 960, 977
und 993 fiir die Abtei St. Peter in Metz

Ernst CHRISTMANN: Wege, Ziele und Bedeutung der Flurnamenfor-
schung

Josef MERGEN: Umfang und Griinde der Amerika-Auswanderung aus dem
Saarland in der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts (1800-1852)

Theresia ZIMMER: Ein Deportationsurteil des Jahres 1798 fiir einen Monch
in Blieskastel

Henri HIEGEL: Die Eisenindustrie in der deutschen Ballei Lothringens von
1600 bis 1632

Hans RIED: Flurnamen im Saarland

Henri DUBLED: Die grundherrliche Gerichtsbarkeit im Elsaf vom 11. bis 15.
Jahrhundert

Hans-Walter HERRMANN: Zehn Jahre Kommission fiir Saarlindische Lan-
desgeschichte

Henri HIEGEL: Der wirtschaftliche Niedergang Deutschlothringens im Drei-
Rigjahrigen Krieg

Henri DUBLED: Grundherrschaft und Landgemeinde im mittelalterlichen
Elsaff

38
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18/1963
19/1964
20/1964
20/1964
20/1964
21/1965
21/1965
21/1965
21/1965
22/1965
22/1965
22/1965
22/1965
23/1966
23/1966
25/1967
26/1967
26/1967
27/1968
27/1968
28/1968
29/1969
30/1969

31/1970

31/1970
31/1970
32/1970
32/1970
33/1971
33/1971
34/1971
35/1972
36/1972
38/1973
39/1974
39/1974

39/1974
40/1974

40/1974
41/1975

Gerhard HARD: Die Mennoniten und die Agrarrevolution/Die Rolle der
Wiedertaufer in der Agrargeschichte des Westrichs

Carl BUCH: Die Gersweiler Kohlengruben im 18. und 19. Jahrhundert
Carl BUCH: Die Gersweiler Steingutfabrik bei Saarbriicken

Hermann KEUTH: Erinnerungen an Pillon, 10. August 1914

Dieter HEINZ: Vor 20 Jahren: 5. Oktober 1944 — Untergang des alten
Saarbriicken

Gerhard HARD: Mundartforschung und Mundart,geographie* — Ergebnisse,
Methoden und geographische Perspektiven

Waldemar LICHTENBERGER: Eine westdeutsche Grenzfamilie — Eine
familienkundliche Untersuchung

Ernst CHRISTMANN: Beitrage zur Geschichte von Walsheim an der Blies
Carl BUCH: Die Gersweiler Glashiitten

Erich NOLTE: 1265-1965 700 Jahre St. Johann

Carl BUCH: Die Krug- und Kannenbicker von Krughiitte

René SPRINGER: Die medizinischen Hochschulkurse 1946 im Landeskran-
kenhaus Homburg (Saar), Keimzelle der Universitit des Saarlandes

Rudolf SAAM: 10 Jahre Staatliches Abendgymnasium Saarbriicken

Marcel LUTZ: Das obere Saartal zur Romerzeit

Carl BUCH: Die Stangenmiihle und die Griindung der Klarenthaler Dampf-
ziegelei

Carl BUCH: Alte Glashitten und Ziegeleien in Klarenthal

Wilhelm KEILING: Vor 20 Jahren: Stigmatisierte Landschaft (1947)

Carl BUCH: Der Aschbacher Hof und seine Geschichte

Carl BUCH: Gersweiler Kriegschronik 1870

Walter PETTO: 250 Jahre Jagersfreude — Die Anfinge einer Industriesied-
lung

Ernst SCHILLY: Das fiirstlich Nassau-Saarbriickische Postfreitum im 18.
Jahrhundert seit der ,Pariser Konvention* 1740

Hermann PIES: Die deutschen politischen Fliichtlinge im Vormirz und die
Kaspar-Hauser-Frage

Hans TRAUTES: Erinnerungen an Saarbriicken wihrend des Zweiten Welt-
krieges (1939-1945) (1)

Anton KAAS: Zur Geschichte des Kulturkampfes in Preuffen: Das Zustande-
kommen des 1. Friedensgesetzes vom 21. Mai 1886, dargestellt auf Grund der
Briefe Moslers an Reuss

Charles und Henri HIEGEL: Die Landwirtschaft des saarlandischen Teiles
des Deutschbellistums am Anfang des 17. Jahrhunderts

Rudolf SAAM: Beitrige zur Ortsgeschichte von Bischmisheim

Ernst SCHILLY: Die Oberpostdirektion Saarbriicken 1920-1935

Dieter HEINZ: Auf Schultze-Kathrins Spuren

Rudolf SAAM: Beitrige zur Geschichte von Bischmisheim

Hans TRAUTES: Erinnerungen an Saarbriicken wihrend des Zweiten Welt-
krieges (1939-1945) (II)

Hans TRAUTES: Erinnerungen an Saarbriicken wihrend des Zweiten Welt-
krieges (1939-1945) (I1I)

René SPRINGER: Die Hilfe der Schweiz fiir Saarbriicken und das Saarland
nach dem Zweiten Weltkrieg

Hans TRAUTES: Erinnerungen an Saarbriicken wihrend des Zweiten Welt-
krieges (1939-1945) (IV)

Hans TRAUTES: Erinnerungen an Saarbriicken wihrend des Zweiten Welt-
krieges (1939-1945) (V)

Hans TRAUTES: Erinnerungen an Saarbriicken wiahrend des Zweiten Welt-
krieges (1939-1945) (VI)

Manfred LANG: Eine ,Umweltschutzaffire* in Saarbriicken aus den Jahren
1803/1804

Manfred LANG: Es war im Herbst 1944

Martin BORN und Ingo EBERLE: Brachland und Rekultivierungen im
Saarland

Hermann GUTH: Die Mennonitenfamilie Guth

Ernst SCHILLY: Saarbriicken und das Saarland in der Reiseliteratur des 17.
und 18. Jahrhunderts: Thomas Carve, Martin Zeller, Abraham Ortelius und
Abraham Saur



43/1976 Ernst KLEIN: Der Saarbergbau vor hundert Jahren
45/1977 Rudolf SAAM: Uberlegungen zur mittelalterlichen Geschichte des Saarbriik-
ker Raumes
49/1979 Dr. Karl August SCHLEIDEN: Bilder aus dem alten Saarbriicken in Fotogra-
fien von August Rupp
51/1980 Hans Jirgen SERWE: Die Grubeninspektion III, von der Heydt, im Direk-
tionsbezirk Saarbriicken
52/1981 Hans-Walter HERRMANN: Aus der Griindungszeit des Otto-Hahn-Gymna-
siums in Saarbriicken
52/1981 Rudolf SAAM: Goethes Ritt nach Saarbriicken
54/1983 Ernst SCHILLY: Friedrich Meinecke und die Saarfrage 1919 — Zum Verhilt-
nis von Geschichtsschreibung und Politik
54/1983 Hanns KLEIN: Saarbriicken/ Vom Burgflecken zur Saarmetropole
55/1984 Oskar LAFONTAINE: Zum 75jihrigen Bestehen der Grofstadt Saarbriik-
ken
55/1984 Wilfried LOTH: 75 Jahre Grofstadr Saarbriicken
55/1984 Ernst KUNTZER: 75 Jahre Grofistadt Saarbriicken
55/1984 Max KLEIN: Saar-Briicken in Saarbriicken
56/1984 Manfred LANG: Es war im Winter 1944 und im Frithjahr 1945
56/1984 Jirgen KILTZ: Die Wahlen zum Gemeinderat der Stadtgemeinde Saarbriicken
im Jahre 1846 gemaf der Gemeinde-Ordnung fiir die Rheinprovinz vom 23.
Juli 1845
57/1985 Ernst SCHILLY: Saarbriicken — Metz. Ein Jahrzehnt Zusammenarbeir der
Historischen Institute der Universititen Metz und Saarbriicken
57/1985 Rudolf SAAM: 30 Jahre Staatliches Abendgymnasium Saarbriicken
59/1987 Manfred LANG: Grabfeld Nr. 2 - ein Dokument der Zeitgeschichte
59/1987 Hugo BOCK: Das Leipziger Operettentheater oder Erinnerung an eine
Wanderbiihne
Piadagogik
1/1955 Emil BETZLER: Kunsterzichung heute und morgen
5/1957 Heinrich WEINSTOCK: Erziehung ohne Leitbild
5/1957 Doris SECK: 30 Jahre Volkshochschule Saarbriicken
12/1960 Waldemar LICHTENBERGER: Gedanken iber eine epochal bestimmre
Erziehungswissenschaft
13/1961 Waldemar LICHTENBERGER: Soziologische Erkenntnisse im Erziehungsbe-
reich
13/1961 Ernst GERMER: Kunsterziehung — gestern und heute
17/1963 Waldemar LICHTENBERGER: Autoritit und Erziehung
21/1965 Hans Bernhard SCHIFF: Die Padagogische Provinz — Ein utopischer Vor-
schlag
29/1969 Hans Bernhard SCHIFF: Der Virtuose und der Logiker — Versuch einer

Erklarung der Ganzheitsmethode und der Mengenlehre

46/47 1977/78 Ernst KUNTZER: Gesamtschule ohne Schminke und Schwarzmale-

rel

Philosophie

3/1956

9/1959
10/1959

11/1960
11/1960

15/1962

16/1962

Joseph-Frangois ANGELLOZ: Unveréffentlichte Briefe Peter Wusts an Char-
les du Bos

Reinhard LEHNERT: Der Aufbau des Seins nach Zeit und Raum

Reinhard LEHNERT: Der Aufbau des Seins nach Zeit und Raum — Zweite
Folge

Béla FREIHERR VON BRANDENSTEIN: Der Mensch im Atomzeitalter
Reinhard LEHNERT: Der Aufbau des Seins nach Zeit und Raum - Dritte
Folge

Béla FREIHERR VON BRANDENSTEIN: Der Dialektische Materialismus
(I

Béla FREIHERR VON BRANDENSTEIN: Der Dialektische Materialismus
(In)
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16/1962 Jené6 KURUCZ: Uber die soziologische Anwendbarkeit des Begriffes Ge-

29/1969

50/1980

Plastik
1/1955
1/1955
6/1957

6/1957
8/1958

10/1959
13/1961
14/1961

16/1962
17/1963

18/1963

19/1964

19/1964
21/1965

32/1970

meinschaft*

Hans Bernhard SCHIFF: Person und Personlichkeit — Die Epoche Rousse-
aus

Hans Bernhard SCHIFF: ,Ein Gewissen gegen die Gewalt* - Kurt Gerstein:
Versuch einer geistigen Rekonstruktion zwischen Charisma und Luziferkom-
plex

Hans EICHLER: Mittelalterliche Plastik im Trierer Raum

Rudolf BORNSCHEIN: Bergmannsfiguren von Johann Simon Feylner

Josef SCHMOLL genannt EISENWERTH: Das Fragment einer St.-Bern-
hard-Statue aus dem Kloster Worschweiler

Walter DIECK: Die Trierer Porzellan-Manufaktur St. Martin

Hans-Kurt BOEHLKE: Ehrt eure Toten — Die Lebenden mahnt! Gedichtnis-
und Mahnmale. Ein Anliegen unserer Zeit

Josef Adolf SCHMOLL genannt EISENWERTH: Rodins ,Biirger von Calais*
und ihr Kompositionsproblem

Eo PLUNIEN: Plastik als Emblem und Ornament/Gedanken iiber den
Brunnen von Max Mertz in Saarbriicken

Peter VOLKELT: Exoten oder Kontinente/Zu den Schlofgartenfiguren vom
NuBberger Hof in Saarbriicken

Alfons KOLLING: Zwei pseudorémische Gorterfigiirchen

Peter VOLKELT: Die vier Weltteile/Bestimmung und Restaurierung einer
Figurengruppe aus dem Saarbriicker Schlofigarten

Wilhelm WEBER: Der Figurenschmuck des Zweibriicker Schlosses/Ein Bei-
trag zum Wiederaufbau der ehemaligen Residenz

Josef Adolf SCHMOLL genannt EISENWERTH: Die hochgotische lothringi-
sche Madonna aus dem Schleswiger Museum, eine Neuerwerbung des Saar-
land-Museums

Helga Dorothea HOFMANN: Eine Madonnenstatuette des friihen 15. Jahr-
hunderts, ein Hauptwerk der Vignory-Werkstart

Helga Dorothea HOFMANN: Ein spitgotisches ,Hausaltirchen* in Metzer
klosterlichem Besitz

Friedrich EBELING: Das Reiterdenkmal des Condottiere Colleoni

Redaktionelles

1/1955
1/1955
20/1964
30/1969
50/1980

60/1988

Peter ZIMMER: Zum Geleit

MARGARDT/ZENNER/SCHWINGEL: Was wir wollen

Dieter HEINZ: Gesamtinhaltsverzeichnis der Saarbriicker Hefte 1.—10. Jahr-
gang (1955-1964)

Dieter HEINZ: Gesamtinhaltsverzeichnis der Saarbriicker Hefte 1.—15. Jahr-
gang (1955-1969)

Dieter HEINZ: 25 Jahre SAARBRUCKER HEFTE - Riickblick und Gesamt-
inhaltsverzeichnis 1.-25. Jahrgang (1955-1980)

Dieter HEINZ: Gesamtinhaltsverzeichnis der Saarbriicker Hefte 1-60,
1.-34. Jahrgang (1955-1988)

Stadr- und Landesplanung

1/1955

2/1955
4/1956
5/1957
5/1957
6/1957

Wille FEIEN: Der Wiederaufbau der Stadt Saarbriicken/Eine stidtebauliche
Plauderei

Peter Paul SEEBERGER: Saarbriicker Schulen

Eugen WAGNER: Der Sport an der Saar und in Saarbriicken

Albert HOCK: Die Landwirtschaft des Saarlandes

Giinter WIEGELMANN: Zur Frage der ,Sozialbrache® im Saarland
Heinrich GREMMELS: Die Wiederbelebung des Biirgerschaftsgedankens als
eigentliches Ziel kommunaler Kulturarbeit



6/1957
7/1958

7/1958
8/1958

8/1958
10/1959
12/1960
14/1961
15/1962
17/1963

18/1963
19/1964
20/1964
21/1965
28/1968
28/1968
42/1975

42/1975
42/1975
60/1988

Theater

1/1955
2/1955

2/1955
3/1956
4/1956
5/1957
7/1958
8/1958
8/1958
9/1959
10/1959
32/1970
34/1971

44/1976

Hans RIED: Die Wandlung in der Kulturlandschaft des Lothringischen
Kohlenreviers seit Ende des Krieges

Joseph WALENTINY: Die Kunstdenkmaileraufnahme im Groffherzogtum
Luxemburg

Richard LAUFNER: Probleme der Moselkanalisierung gestern und heute
Karl LOCHNER: Die Stadt Ludwigshafen am Rhein, ihre Entstehung,
Zerstorung und ihr Wiederaufbau

Oswald SAUER: Die Stadtlandschaft Saarbriickens

Hans Friedrich WERKMEISTER: Der Landespflegeplan der Stadt Homburg
Carl RATHJENS: Zur landschaftsraumlichen Gliederung des Saarlandes
Dieter HEINZ: Die Problematik einer Stadtschnellstrafe

Hans KRAJEWSKI: Stolz auf Saarbriicken

BAUDEZERNAT DER STADT SAARBRUCKEN: Die Erneuerung des
Ratskellers in Saarbriicken

Theodor BERGMANN: Die Landwirtschaft im Gemeinsamen Markt

Horst ALTPETER: Verkehrszahlungen

Gerhard FREESE: Bauserien und Schulbau

Hans KRAJEWSKI: Heimat in zerstorter und gewandelter Stadt
Hans-Giinter BECKER: Stadt/Welt/Stadt

Hans KRAJEWSKI: Probleme des Stadtebauers

BAUDEZERNAT DER STADT SAARBRUCKEN: Das offene Planverfahren
der Stadt Saarbriicken zur Erlangung von Gestaltungsvorschligen und Durch-
fithrungsmafnahmen fiir Fufgangerbereiche in der Altstadt von Alt-Saarbriik-
ken und St. Johann

Hildegard REDICKER: Das Saarbricker Altstadtfest

Stefan WESZKALNYS: Der Weihnachtsmarkt in Alt-Saarbriicken

Rolf WITTENBROCK: Die Stadtplanung in St. Johann im 19. Jahrhundert

Giinter STARK: Vom Sinn des Theaters

Heinrich WEINSTOCK: Der Oidipus des Sophokles und die Entscheidungs-
stunde Europas

Erich BOURFEIND: Theaterfragen der Gegenwart

Erich BOURFEIND: Halbzeit der Schauspielsaison 1955/56

Giinter STARK: Theater und Jugend

Erich BOURFEIND: Wandlungstendenzen des deutschen Theaters

Wilhelm Heinrich RECKTENWALD: Maske und Gesicht. Uber das Men-
schenbild im zeitgenossischen Drama 1

Wilhelm Heinrich RECKTENWALD: Maske und Gesicht. Uber das Men-
schenbild im zeitgendssischen Drama Il

Erich BOURFEIND: Das Unbehagen an moderner Dramatik

Siegfried MELCHINGER: Nationaltheater und Welttheater

Wilhelm Heinrich RECKTENWALD: Maske und Gesicht. Uber das Men-
schenbild im zeitgenossischen Drama [1I

Dieter HEINZ: Die Bedeutung der szenischen Anweisungen Richard Wag-
ners

Dieter HEINZ: Optische Leitmotive bei Richard Wagner — ein Beitrag zur
Gestaltanalyse der Ringtetralogie

Dieter HEINZ: Riickkehr zum Kunstwerk an sich — ein Pladoyer fir die
Befreiung des Kunstwerkes aus den Fesseln der Tagesmode am Beispiel der
modernen Wagnerpraxis

Volkskunde

2/1955
2/1955

2/1955

Wilhelm PESSLER: Volkskunst in Europa

Marthias ZENDER: Eigenart und Entwicklung des Brauchtums an Saar und
Mosel

Ernst CHRISTMANN:  Misse*/Ein seltener Flurname zwischen Kusel und
St. Wendel

42
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10/1959
14/1961

16/1962
16/1962

17/1963

27/1968

Hermann KEUTH: Der Dorfkirchhof im Saarland

Gerd BAUER: Deutsch und Japanisch/Ein Beitrag zur Erkenntnis des
Wesensunterschiedes zweier Volker

Anton JAKOB: Unser Bauerntum im Umbruch der Zeit

G. KIESEL: Die Springprozession des heiligen Willibrord in geschichtlicher
und volkskundlicher Sicht

Ernst CHRISTMANN: Vom ,Wolfsgalgen* bis zum ,Gehemm®/Beitrige zur
saarlindischen Rechtsgeschichte und Volkskunde

Ernst CHRISTMANN: Von Wolfsgalgen und Wolfsbalgtragern
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Edith BRAUN

DER SAARBRUCKER JEDERMANN

— eine gekiirzte Fassung des JEDERMANN von Hugo v. Hofmannsthal, in
Saarbriicker Mundart iibertragen

Der ,Saarbriicker Jedermann® ist nicht die erste Mundart-Bearbeitung des
Hofmannsthalschen Schauspiels vom Leben und Sterben des reichen Mannes.
Bereits 1922 war in Osterreich eine Dialektfassung entstanden — der sogenann-
te ,Mondseer Jedermann® von Franz Loser. Diese Bearbeitung fand die volle
Zustimmung Hugo von Hofmannsthals. 1984 erschien ,Der Bayrische Jeder-
mann®, tibertragen von Oskar Weber nach dem Mondseer Vorbild.

Diese Dialektbearbeitung brachten den Leiter der ,gruppe 63“, Dr. Dieter
Staerk, auf den Gedanken, mich fiir sein Amateurtheater um einen ,Saarbriik-
ker Jedermann® zu bitten. Er gab mir eine Hofmannsthalsche Originalfassung,
die von Professor Recktenwald fiir das Amateurtheater kiinstlerisch bearbeitet,
d. h. gekiirzt worden war. Auf Wunsch von Dr. Staerk lieR ich nur die
irdischen Figuren Mundart reden, fiir die Allegorien wurde der Hofmannsthal-
sche Text beibehalten. Die Schreibweise meiner Mundartfassung richtet sich
nach dem ,Saarbriicker Wérterbuch* von Braun/Mangold.

An dieser Stelle mochte ich Herrn Dieter Heinz, dem Schriftleiter der SAAR-
BRUCKER HEFTE danken, dafl er meinen Mundarttext und die Originalfas-
sung nebeneinander hat drucken lassen.

Der ,Saarbriicker Jedermann“ ist das erste ernsthafte Mundartstiick, das von
der ,.gruppe 63“ aufgefilhrt wurde. Da der Dialekt bei uns im Saarland
vielerorts noch als minderwertig gilt und dementsprechend als literarische
Sprache ein geringes Ansehen genief8t, mufite Dr. Staerk gegen viel Mifftrauen
und Skepsis ankimpfen, bevor ihm einige Pastoren ihre Kirchen firr die
Auffithrungen des ,Saarbriicker Jedermann“ zur Verfiigung stellten.

Die erste Auffithrung (Regie Dr. Staerk) fand anlifllich der IV. Internationalen
Sulzbacher Theatertage im September 1987 in der iiberfiillten katholischen
Kirche in Altenwald statt und wurde dank der hervorragenden Leistungen der
Schauspieler — insbesondere des Jedermanndarstellers Thomas Bitz — ein
iiberwiltigender Erfolg. Es folgten im selben Jahr noch drei weitere Auffithrun-
gen in den katholischen Kirchen von Friedrichsthal, Piittlingen und Merzig, die
auch den letzten Zweifler davon iberzeugten, dafl der ,Saarbriicker Jeder-
mann® sich durchgesetzt hatte.

Fiir 1988 waren weitere Auffiihrungen terminiert, aber sie muflten wegen einer
schweren und langwierigen Erkrankung des Hauptdarstellers abgesagt wer-
den,

Es bleibt zu hoffen, daff der ,Saarbriicker Jedermann® in Zukunft noch viele
Zuschauer davon iiberzeugen kann, daf unsere heimische Mundart sich auch
fur literarisch anspruchsvolle Texte eignet.



SPIELANSAGER SPIELANSAGER

(tritt vor und sagt das Spiel an) (tritt vor und sagt das Spiel an)

Jedds heeren emo gudd dsuu, ihr Leid! Jetzt haber allsamt Achtung, Leut,

Mer dseie ebbes gans Besunneres heid: Und hért, was wir vorstellen heut!

E frommes Schbiel, wie de Tiddel schunn saad, Ist als ein geistlich Spiel bewandt,

Es heischd: Jeedermann gebbd voorgelaad. Vorladung Jedermanns ist es zubenannt.
Thr wirre siehn, nuur Narrebosse Darin euch wird gewiesen werden,

Iss alles, was mer duun unn losse Wie unsere Tag und Werk auf Erden
Uff unserer grummbugglisch Weld. Verganglich sind und hinfallig gar.

Thr griens hie deidlisch voorgeschdelld. Der Hergang ist recht schon und klar,
Das, was ner siehn, iss nuur e Schbiel, Der Stoff ist kostbar von dem Spiel,
Doo hinner awwer leid noch viel. Dahinter aber liegt noch viel,

Thr misse selwerd eisch besinne, Das miiflt ihr zu Gemiit fithren

Was aus demm Schbiel ner lehre kinne. Und aus dem Inhalt die Lehr ausspiiren.

GOTT DER HERR

(wird sichtbar auf seinem Thron und spricht)
Fiirwahr, mag langer das nit ertragen,

DaR alle Kreatur gegen mich

Ihr Herz verhirtet baslich,

DaR sie ohn einige Furcht vor mir
Schmabhlicher hinleben als das Getier.

Des geistlichen Auges sind sie erblindt,

In Siind ersoffen, das ist, was sie sind,

Und kennen mich nit fiir ihren Gorr,

Ihr Trachten geht auf irdisch Gur allein,
Und was dariiber, das ist ihr Spott,

Und wie ich sie mir anschau zur Stund,

So han sie rein vergessen den Bund,

Den ich mit ihnen aufgericht hab,

Da ich am Holz mein Blut hingab.

Auf daR sie sollten das Leben erlangen,

Bin ich am Marterholz gehangen.

Hab ihnen die Dérn aus dem Fuff getan

Und auf meinem Haupt sie getragen als Kron.
Soviel ich vermocht, hab ich vollbracht,

Und nun wird meiner schlecht geacht.
Darum will ich in rechter Eil

Gerichtstag halten iber sie

Und Jedermann richten nach seinem Teil.
Wo bist du, Tod, mein starker Bot? Tritt vor mich hin.

TOD
Allmachtiger Gort, hier sieh mich stehn,
Nach deinem Befehl werd ich botengehn.

GOTT

Geh du zu Jedermann und zeig in meinem Namen ihm an,
Er muf eine Pilgerschaft antreten

Mit dieser Stund und heutigem Tag,

Der er sich nicht entzichen mag.

Und heiff ihn mitbringen sein Rechenbuch

Und daf er nicht Aufschub, noch Zégerung such.

TOD

Herr, ich will die ganze Welt abrennen

Und sie heimsuchen, Groff und Klein,

Die Gotts Gesetze nit erkennen

Und unter das Vieh gefallen sein.

Der sein Herz hat auf irdisch Gut geworfen,
Den will ich mit einem Streich treffen,

Daf seine Augen brechen

Und er nit findt die Himmelspforten,
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Es sei denn, daff Almosen und Mildtatigkeit
Befreundt ihm wiren und hilfsbereit.

JEDERMANN

(tritt aus seinem Haus hervor, ein Knecht hinter
ihm)

Geh! Ruuf mer de Verwalder, awwer schnell!
Saaschd dsuum, isch hadd e dringender Befihl.
(Der Knecht gebt hinein)

Mei Haus das iss e Schmuggschdigg, wirglisch
wohr!

Graad hann isch mers nommé bedrachd.

Vum Keller bis dsem Dach e wahri Brachd,

Soo gebbds kai dswiddes in der Schdadd.

Hann aach baares Geld, e schdolsi Summ,

Hann vill Grund unn Boddem als Eiedumm.

Isch kann wiids Godd sefriede sinn,

Laab frehlisch in de Daach enin.

(Hausvogt tritt auf)

JEDERMANN

Voochd, geh unn holl e Siggsche Daaler bei!

Ball hiadd ischs vergess — mei Beidel iss ldir.

Unn horsch! mach alles in die Reih,

Unn rischd fers Esse moorje alles hair!

Isch will nuurs Beschd vum Beschde sichn,

De wiischd, dass isch Besuuch vun auswirds grien.
Es schannschd Bordslaan, es Silwer unn Grischdall!
Geh, ruuf de Koch! Unn s Geld bring ball!

JEDERMANN

(tritt aus seinem Haus hervor, ein Knecht hinter
thm)

Spring du um meinen Hausvogt schnell,
Muf ihm aufgeben einen Befehl.

(Der Knecht gebt hinein)

Mein Haus hat ein gut Ansehn, das ist wahr,
Steht stattlich da, vornehm und reich,
Kommt in der Stadt kein andres gleich.

Hab drin késtlichen Hausrat die Meng,
Einen schénen Schatz von gutem Geld

Und vor den Toren manch Stiick Feld,

Daf ich mir wahrlich machen mag

So heut wie morgen frohliche Tag.
(Hausvogt tritt auf)

JEDERMANN

Vogt, bring einen Sickel Geldes straff,
Den hab ich vergessen in Giirtel zu tun,
Und merk, was ich dir noch anschaff:
Fiir morgen wird ein Frithmahl gericht,
Das muf bereit’t sein aufs allerbest,
Kommen Verwandte und fremde Gast.
Der Tisch muf prichtig sein bestellt,
Schick her den Koch, du geh ums Geld.

(Vogt gebt hinein, Koch tritt sogleich auf)

JEDERMANN
E egsdra guddes Esse will isch, Koch,
Fer moorje!

KOCH
S iss awwer noch
Vun gischder soo vill iwwerisch.

JEDERMANN

Isch glaab, de haschd e Sunneschdisch!
Was! Urwese!! Nidd uff meim Disch!

KOCH
Ei naa, es iss nuur, weil — isch menn —
E feini Voorschbeis hiadds noch genn.

JEDERMANN
Bisch duu noch gloor im Owwerschdibbsche?
Mennsch duu, isch ess e Beddelmanns-Sibbsche?!

JEDERMANN
Ein késtlich Frithmahl befehl ich an
Fiir morgen.

KOCH
Ja, und soll ich dann
Einen jeden Gang bereiten frisch?

JEDERMANN
Das dich das Fieber riittel, frisch!
Kein Uberbleibsel auf meinen Tisch.

KOCH

Es wir von gestern geblieben die Meng
Zumindest fir zwei kalte Ging.

JEDERMANN

Du Esels-Koch bist so vermessen,
Soll ich eine Bertlermahlzeit essen?

(Der Koch geht ab. Der Vogt ist berausgekommen mit einem Beutel. Jedermann

nimmt den Beutel)

JEDERMANN

Beowwachd die Dienschdleid uff Schridd unn
Dridd,

De wiischd jo, isch drau dem Gesinnel nidd.

JEDERMANN
Acht du auf meine Migd und Knecht,
Gefallen mir allermaf8en nit recht.

(Der arme Nachbar wird in der Ferne sichtbar, nihert sich dngstlich. Jedermanns
Geselle kommt zugleich raschen Schrittes die Strafie hergegangen)



JEDERMANN (zum Hausvogt)

Duu haschd die Owweruffsischd, drum

Bass Owwachd, dass — mei Freind iss kumm.

(Hausvogt geht ins Haus)

Kumm schnell, isch will kiida Dseid verliere,

Mer gehn glei dsuu demm Grundschdigg draus im
Griene.

Wammers gefalld, soll mers als Landhaus diene,
Dord kinnd isch misch dann alsmo verluschdiere.

GESELL

In deiner Hand doo lachd schunn s baare Geld.

S heischd nidd umsunschd: Es Geld reggierd die
Weld.

Mer muss nuur Geld genungg im Beidel hann,

Dass mer sisch all sei Winsch erfille kann.

ARMER NACHBAR

Isch fleh disch aan in meiner Nood,

Helf mer, Herr, helf mer doch, sei gnaidisch!
Isch hann dei Hilf soo bidder needisch.

GESELL (zu Jedermann)
Joo, wie gesaad, mer duun bressiere,
Dirfe jedds gaar kimmeh Dseid verliere.

ARMER NACHBAR
(hebt bittend die Héande)
Ach Jeedermann, erheer mei Bidd!

GESELL
Kennschd duu diir Kerl?

JEDERMANN
Naia, kenn isch nidd.

ARMER NACHBAR
Isch bidd disch, helf mer, Jeedermann!
Aach isch waar frieher besser draan.

Das Haus doo naawer deim waar mein gewiin,
Dann mussd ischs reime, mussd beddle gehn.

JEDERMANN
(gibt ihm eine Miinze aus dem Giirtel)
Schunn gudd!

ARMER NACHBAR (nimmt nichts)
Das iss a Schboddbedraach.

JEDERMANN
Was?! Ei verdammd! Awwei gebbds awwer Daach!

ARMER NACHBAR (weist auf den Beutel)
Duus briederlisch diile! Das gang mer lange
Fer e neies Laiwe aansefange.

JEDERMANN
Was? Das?

ARMER NACHBAR
Genau. Gniefallisch bidd isch disch,
Aian Halfd fer disch, die anner Hilfd fer misch.

JEDERMANN (zum Hausvogt)

Dafiir stehst du an der obersten Stell,
Daf du auf sie — da kommt mein Gesell.
(Hausvogt geht ins Haus)

Hatt beinahe missen auf dich warten,
Wir wollen jetzt vors Stadttor gehen

Und uns dort das Grundstiick ansehen,
Obs tauglich ist fiir einen Lustgarten.

GESELL

Hast Fortunat Sackel in der Hand,

Dann ist die Sach schon recht bewandt.
Ja, bei dir gilts: gewiinscht ist schon getan,
Du hasts danach, drum steht dirs an.

ARMER NACHBAR

Oh, Herr, dich bitt ich iiberaus,
Wollest dich hilfreich meiner erbarmen,
Mildtirig beistehn einem Armen.

GESELL (zu Jedermann)
Ja, wie gesprochen, wir mussen eilen,
Diirfen uns gar nit linger verweilen.

ARMER NACHBAR
(bebt bittend die Hinde)

Oh, Jedermann, erbarm dich mein.

GESELL
Kennst du leicht das Gesicht?

JEDERMANN
Ich? Wer solls sein?

ARMER NACHBAR

Oh, Jedermann, zu dir heb ich die Hand,
Hab auch einst bessre Tag gekannt.

War einst dein Nachbar, Haus bei Haus,
Dann hab ich miissen weichen draus.

JEDERMANN
(gibt ihm eine Miinze aus dem Giirtel)
Schon gut!

ARMER NACHBAR (nimmts nicht)
Das ist eine Gabe gering.

JEDERMANN
Meinst du? Gottsblut? So reut mich doch das Ding.

ARMER NACHBAR (weist auf den Beutel)
Davon mein nachbarlich Bruderteil,
So wir ich wieder gesund und heil.

JEDERMANN
Davon?

ARMER NACHBAR
Es ist an dem, ich knie vor dir,
Nur diesen Beutel teil mit mir. 43
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JEDERMANN (lacht)
Sunschd niggs?

GESELL

Daar schbinnd! Dair hadd e Gnall!
Do kdamde dausend Beddler ball,
Nid — hunnerddausend kiimde glei!

ARMER NACHBAR

Duu gaiabschd nidd armer dursch die Diilerei,
Duu hiddschd aach dann noch Geld wie Hei.
Hasch soo vill Gold, in Barre unn in Minse,
Grischd Divvedende, Pachd unn Dsinse.

JEDERMANN
Awweile langds! Mei liewer Mann!!
Was gehd disch mei Vermeesche aan!?

GESELL
Isch gang misch schiime, soo ebbes se saan.

JEDERMANN

Loss nuur! — Dob hasche disch geschnerrd.

Jedds will isch dier mo was verdsihle:

Das Geld doo kinnd isch gaar nidd mid dier daale,
Das iss schunn gaar nidd meh mei Eischedumm,
Das Geld doo iss a abgedsihldi Summ,

Wo fier e Feerjehaus isch schullisch binn,

Graad draan ischs jeddser demm Verkeifer hin.
Diir drangeld schunn unn will nidd waarde.

ARMER NACHBAR

Wann duum das Geld aach schullisch bischd,

Es koschd disch nuur e diansisch Word,

Schunn leid e neier Beidel doo.

Befihl e neier Beidel, jedds sofford,

Denn dailschde dann mid mier als gudder Grischd.

JEDERMANN

E neier Beidel! Hadd dair Mensch noch Teen!
Das ging mid jeedem annre Beidel graad so gehn.
Mei Geld muss immer wannre, immer schaffe
Unn greidsd mid Dood unn Deiwel gaar die Waffe,
Wanns in der Weld rum reisd als Kabbiddaal,
Unn bringd mer scheene Dsinse jeed Gwardaal.
Holl nuuremé was misch mei Heiser koschde,
Unn holl die Pair, die Hunn unn die Laggeie,
Woo all schwiiar uff meim Beidel leie.

Unn noch e Haufe anner Dinges -

Die Paargaanlaache, Fischdsuchd unn die Jachd,
Das koschd vill Dseid unn Schiirereie,

Doo schdeggd vill Mieh unn Aarwed drin,

Unn alsfurd schdobbd mer neies Geld enin.

»E reischer Mann« — das saad sisch leischd,
Duu iwwerleeschd nidd, was das heischd.

Wie haard mier schufde, reschne, blaane,

Das duuschd duu Dummkobb gaar nidd ahne!
Bedrachd der doch das Beddelpagg,

Wies rumlaafd mid seim Beddelsagg!

Isch kann noch ki drei Schridde duun,

Do schdehd schunn diner mid erhoobne Hinn.
Ei gudd, isch hann noch jeedem ebbes genn.
Mier solls jo reschd sinn, awwers muss

JEDERMANN (lacht)
Nur?

GESELL

Selbig ist besessen alls!
Hittst tausend Berttler auf dem Hals,
Was rausend, hunderttausend gleich!

ARMER NACHBAR

Bist allermafen michtig reich.

Teilst du den Beutel auf gleich und gleich,
Dir bleiben die Truhen voll im Haus,

Dir fliefen Zins und Renten zu.

JEDERMANN
Mann, wer heiflt dich, mein Schrank und Truh,
Mein Zins und Rent in Mund nehmen?

GESELL
Ich tat mich allerwegen schimen.

JEDERMANN

Lafl! — Mann, da bis du in der Irr.
Wenn du meinst, ich kénnt ohnweilen
Den Beutel Geld da mit dir teilen.

Das Geld ist gar nit langer mein,

Muf heut noch abgeliefert sein

Als Kaufschilling fiir einen Lustgarten.
Ich steh dem Verkiufer dafiir im Wort,
Er will aufs Geld nit linger warten.

ARMER NACHBAR

Wenn dieses Geld fiir den Garten ist,
So brauchts fiir dich nur einen Wink,
Fiir einen Beutel hast zu zehn,

Heif einen andern bringen flink,
Den teil mit mir, bist du ein Christ.

JEDERMANN

Der nichste, bricht man ihn herbei,

Der Beutel, der wir auch nit frei.

Mein Geld muf fiir mich werken und laufen,
Mit Tod und Teufel hart sich raufen,
Weit reisen und auf Zins ausliegen,

Damit ich soll, was mir zusteht, kriegen.
Auch kosten mich meine Hauser gar viel,
Pferd halten, Hund und Hausgesind

Und was die andern Dinge sind,

Die alleweil zu der Sach gehoren,
Lustgirten, Fischteich, Jagdgeheg,

Das braucht mehr Pfleg als ein klein Kind,
Muf stets daran gebessert sein,

Kost alls viel Geld, muf noch viel Geld hinein.
»Ein reicher Mann« ist schnell gesagt,
Doch unsereins ist hart geplagt

Und allerwegen hergenommen,

Das ist dir nicht zu Sinn kommen!

Da laufts einher von weit und breit

Mit Anspruch und Bediirfigkeit

Tat unsereins nit der Schritte drei

Von hier bis an die niachste Wand

Ohn eine allzeit offne Hand.

Ist alls schon recht, muf nur dafiir



Sisch jeeder aan die Reeschle halle,

Dann loss isch mer die Sach gefalle.

Wann jeeder schbuurd, gebbds kinn Verdruss.
Duu haschd disch nidd gudd uffgefiehrd.

Ei aangenomm, mei Geld giib divvedierd,
Unn jeeder, jeeder grischdlisch Beddelmann,
Solld vun meim Geld e gleischer Aandiil hann.
Was graiadschde dann? Ei, reschens aus!

E Grosche kidam veleischd debei eraus.

Dobd — haschdene — unn jedds gebb Ruh,
Das iss dei Aandiil, meh schdehd dier nidd dsuu.
(Nachbar nimmt den Groschen und geht)

GESELL
Seng! Peng! Das doo hadd hingehau!
Joo, waar vill Geld hadd, dair gebbd schlau.

JEDERMANN
Kumm, gehmer, die Sunn iss schunn unnergang.

(Schuldknecht kommt, von zwei Biitteln gefiihrt, hinter ibm sein Weib und seine

Kinder in Lumpen)

GESELL

Was hannse dann doo fiere Vochel gefang?

Dair Ungliggsraab daar gebbd scheins abgefiehrd,
Se hanne gefesseld unn gudd verschnierd.

Mer will ne glaab in de Schuldturm schberre.
Dass mansche Leid aach soo leischdsinnisch werre!
Jedds hadd er ball Dseid, driwwer noosedengge
Odder sisch aam Finschdergreids uffsehengge.

Ei gelle, de bischd ¢ verkabbder Poeed,

Hasch aus Schulde unn Gulde e Vaarsje gemachd?

SCHULDKNECHT

Isch hammer aach Annerleids Schuldbuuch be-

drachd,
Woo Schlimmes unn Ungereimdes drin schdehd.

JEDERMANN
Uff wenne dsielschde ab?

SCHULDKNECHT
Gedroffne Hunde belle.

JEDERMANN
Isch unn gedroff?! Heer nidd dsuu denneselle.
Isch menn, de sollsch e bissje disch bedsahme!

SCHULDKNECHT
Wann isch disch wair, isch ging misch schaame.

JEDERMANN
Saamo, wie schwiddsch dann duu mid mier?!
Dass diers so dreggisch gehd, leid nidd aan mier.

SCHULDKNECHT

Sch genn haard geschdoos — unn wehr misch

dsaard.

JEDERMANN
Wiir schdoosd disch?

Ein Fug und ein Gesetz auch walten
Und jeglich Teil daran sich halten
Und achten gnau was ihm gebiihr:
Dawider hast du dich verfehlt,

Wir all mein Geld und Gur gezihlt
Und ausgeteilt auf jeglichen Christ,
Der Almosens bediirftig ist,

Es kiam mein Seel nit mehr auf dich
Als dieser Schilling sicherlich,

Drum empfang ihn unverweil,

Ist dein gebiihrend richtig Teil.
(Nachbar nimmt den Schilling und geht)

GESELL

Dem hast dus geben recht mit Fug,
Ja, das weif Gott, viel Geld macht klug.

JEDERMANN
Nun wollen wir gehen, es dustert schon.

GESELL

Was ist das fiir einer Mutter Sohn,

Den sie da bringen hergefiihrt,

Die Arme kreuzweis aufgeschniirt?

Mich diinkt, das geht an ein Schuldturmwerfen,
Hitt sich auch mehr in acht nehmen derfen.
Jetzt muf ers bei Wasser und Brot bedenken
Oder sich an einen Nagel henken.

Ja, Mann du hast halt ein Reimspiel trieben
Und Schulden auf Gulden, die reimen gar gut.

SCHULDKNECHT

Hat mancher sein Schuldbuch nit in der Hut
Und ist drin vieles in Ubel geschrieben.

JEDERMANN
Auf wen geht das?

SCHULDKNECHT
Auf den, der frage allweil.

JEDERMANN
Bins nit bewuflt fiir meinen Teil,
Weif nit, fiir wen du mich willst nehmen.

SCHULDKNECHT
In deiner Haut wollt ich mich schamen.

JEDERMANN
Gibst harte Wort mir ohn Gebiihr,
Dir gehts nit wohl, was kann ich dafiir?

SCHULDKNECHT
Fiir harte Stoff sind sanft meine Wort.

JEDERMANN
Wer stoft dich? 50
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SCHULDKNECHT
Duu! uff hundsgemeini Aard!

JEDERMANN
Isch kenn disch gaar nidd! Bisch verriggd!

SCHULDKNECHT
De Hals hasche mer dsuugedriggd.

JEDERMANN
Isch?! Dier?! De hasch se nimmeh all!
Wais niggs vun dier unn vun deim Fall.

SCHULDKNECHT

Dei Naame hadd uffme Schuldschein geschdann,
Diir dreibd misch ins Kiddsche, Herr Jeedermann.

JEDERMANN
Die Sach bedreffd nuur disch allian.

SCHULDKNECHT

Disch mid! Weil duu waarschs doch gewiin,
Dair woo geglaachd hadd wii daar Sach,
Duu hasch mer de Broddsess gemach.

Unn uff dei Aandraach duud mer jeddse
Misch hinner Schloss unn Rieschel seddse.

JEDERMANN (tritt hinter sich)

Isch duun mei Hann in Unschuld wische,

Isch wiis vun niggs. Isch wiis vun kiim Verbre-
sche.

SCHULDKNECHT

Joo, rischdisch! Hasch fer alles jo dei Leid.

Dei Aanwald waars, diir hadd misch aangedseid.
Nuur - wiir haddem de Uffdraach genn?

Das wird mo in deim Schuldbuuch schdehn.

JEDERMANN

Hiddsch jo ki Gelder breische uffsenemme.

Ei siehsch jo selbschd, das hasche jedds devun.

Mei Geld das wiais doch niggs vun dier unn mier,

Mei Geld, das iss aan ki Persoon gebunn.

Verglaach die Dseid, die duud dsuu schnell ver-
rinne,

Haddsch sunschd dei Schuld veleischd bedsahle kin-
ne.

SCHULDKNECHT

Dsem Schaade doo geheerd de Schbodd,

Das bassd dsem Bild vum reische Mann,

Dair kennd ki Godd unn ki Gebodd,

Diir duud nuur Schuldschein horde, Geld kassiere,

Und ammesierd sisch, wann mier aarme Leid greb-
biere.

SCHULDKNECHTS WEIB

Haschd sischerlisch ki Herds vun Schdiin,

Reis dddr verdammde Schein doch kurds en glain!
Die Kinner duun disch daure - gans beschdimmd,
Mer schberrd ihr Vadder ins Gefingniss nin,

SCHULDKNECHT
Du, an einen harten Ort.

JEDERMANN
Ich kenn dich auch vom Ansehen nit.

SCHULDKNECHT
Ist doch dein Fuff, der auf mich tritt.

JEDERMANN
Das wir mir seltsam, daf8 ich so tat
Und nichts davon in Wissen hirt.

SCHULDKNECHT
Dein Nam steht auf einem Schuldschein,
Der bringt mich in diesen Kerker hinein.

JEDERMANN
Bei meinem Patron, was gehts mich an?

SCHULDKNECHT

Bist doch der selbige Jedermann,

In dessen Namen und Antrag

Beschehn ist wider mich die Klag!

DaR ich in einen Turm werd bracht
Geschieht allein durch deine Vollmacht.

JEDERMANN (tritt binter sich)

Ich wasch in Unschuld meine Hind
Als einer, der diese Sach nit kennt.

SCHULDKNECHT

Deine Helfers-Helfer und Werkzeug halt,
Die. tun mir Leibes- und Lebensgewalt.
Der Hintermann bist du von der Sach,
Das bring dir zeitlich und ewig Schmach.
In Grund und Boden sollst dich schimen.

JEDERMANN

Wer hief dich Geld auf Zinsen nehmen?
Nun hast du den gerechten Lohn.

Mein Geld weif8 nit von dir noch mir.
Und kennt kein Ansehen der Person.
Verstrichne Zeit, verfallner Tag,

Gegen die bring deine Klag.

SCHULDKNECHT

Er hohnt und spottet meiner Not!

Da seht ihr einen reichen Mann.

Sein Herz weiff nichts von Gortts Gebort,
Har rausend Schuldbrief in seinem Schrein
Und 1t uns Arme in Not und Pein.

SCHULDKNECHTS WEIB

Kannst du dich nit erbarmen hier,
Zerreiflen ein verflucht Papier,
Anstatt dafl meinen Kindern da

Der Vater wird in Turm geschmissen,



Debei hadder dier nie e Hoor gegrimmd.

Saa, firschd dann duu disch wirglisch nidd der
Sinn?!

Wann mier disch nood verfluuche, lossds disch
kald?

Unn wann dsem jingschd Gerischd mé die Drom-
beed erschalld,

Wie schdehds dann um dei Schuldbuuch, Jeeder-
mann?

Drauschd duus demm himmlisch Rischder uffse-

schlaan?!

JEDERMANN

De irrschd disch, Fraa, dei Redd verfahld ihr Dsiel,

Doo waar ki beeser Wille mid im Schbiel.

Daar Schdroofaandraach daiar waar wohl iwwer-
leed,

Mer briefd e Sach genau, eh mer dsem Kaadi gehd.

Geld iss ¢ Waar wie annere Waare aach,

Unn e Verdraach das iss hald e Verdraach.

GESELL
Das menn isch aa, unns muss jo aa soo sinn,
Woo kdam dann sunsch die Menschhiid hin?

SCHULDKNECHTS WEIB
Geld das iss ebbes, woo mer verleihd
Me Nochber aus Baarmherdsischkeid.

SCHULDKNECHT

Geld iss ki Waar wie annere Waare aach,

Geld glansd unn funggeld unn siehd aus wie Gligg,

Nuur isses nidd um annere Waare feil,

Fers Geld bedsahlsche mid deim Seeleheil,

Unn das gebbd der ki Deiwel meh dserigg.

De Deiwel leed es Geld als Keeder in sei Falle

Unn halld die Seele, woo er fangd, feschd in de
Gralle.

JEDERMANN

Was schwiddschde nuur fer dummes Dseisch!
Sch verdreedle nuur mei Dseid mid eisch.
Hallschd s Geld fer Deiwelsdseisch — wie bleed!
De haschds jo selbschd mo aangebaad!

Nuur waar dei Reischdumm nidd von Dauer,
Doo sinn em Fuggs die Drauwe sauer.

Najja, wiir soo wie duu aam Boddem leid,

Aus demm db schwiddsd de blangge Neid.

SCHULDKNECHT

Isch hann aus meinem Fall die Lehr gedsoo,
Binn nidd verbidderd, niaa, isch binn heilfroh,
Dass isch aam Geld nidd uffgehall binn

Unn drum em Deiwel nidd verfall binn.

GESELL

Es Geld hadd sisch bei dier nidd uffgehall,
Drum dsahld de Schdaad die Koschde fer disch ball.

JEDERMANN

De musch mer anns doch dsuugeschdehn:
Die Weld waar ohne Geld nidd scheen.

Von dem dir nie kein Leid geschah!

Hast du kein Ehr und kein Gewissen,
Tragst du mit Ruh der Waisen Fluch

Und denkst nit an dein eigen Schuldbuch,
Das du muflt vor den Richter bringen,
Wenns kommt zu den vier letzten Dingen?

JEDERMANN

Weib, du sprichst, was du schlecht verstehst,
Es ist aus Bosheit nit gewest,

Man hat sich voll und recht bedacht,

Eh man die scharfe Klag einbrachr.

Geld ist wie eine andere War,

Das sind Vertriag und Rechte klar.

GESELL
War schimpflich um die Welt bestellt,
Wenns anders herging in der Welt.

SCHULDKNECHTS WEIB
Geld ist ein Pfennig, den eins leiht
Dem Nachsten um Gottes Barmherzigkeit.

SCHULDKNECHT

Geld ist nicht so wie andre War,

Ist ein verflucht und zaubrisch Wesen,

Wer seine Hand ausstreckt darnach,
Nimmt an der Seele Schaden und Schmach,
Davon er nimmer wird genesen.

Des Satans Fangnetz in der Welt

Hat keinen andern Nam als Geld.

JEDERMANN

Du lasterst als ein rechter Narr,

Weif8 nicht, wozu ich hier verharr,
Gibst vor, du achtest das Geld gering,
Und war dir schier ein géttlich Ding!
Nun mochtest thm sein Ansehen rauben,
Bist wie der Fuchs mit sauern Trauben.
Doch wer so hinterm Riicken schmiht,
Der findt keinen Glauben fiir seine Red.

SCHULDKNECHT
Aus meinen Leiden hab ich Gewinn,
Daf ich vermag in meinem Sinn

Des Teufels Fallstrick zu erkennen
Und meine Seel vom Geld abtrennen.

GESELL
Geld ist langst abgetrennt von dir,
Drum hast dort im Turm Quartier.

JEDERMANN
Nimm die Belehrung von mir an,
Das war ein weiser und hoher Mann,

92
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E eelend brimmediev Gefugger

Um jeed Pund Sals unn jeed Pund Dsugger.

Die Aird iss doch erschd kuldevierd,

Seids Geld erfunn iss unn kursierd.

Unn auserdemm bringds Geld fer jeede

Gans ungeahnde Meeschlischkaide.

Mer gebbd hoffierd, iss reisch unn maschdisch,
Kann liadwe wie e Firschd soo brischdisch.
Mer mischd sisch aa mid vill Geschigg

E bissje in die Bolledigg,

Duud insgeheim die Raidscher schmiere

Unn im Verborschne midreggiere.

Es Geld das iss e Bassbarduu,

Schliesd alles uff, ki Dier bleibd dsuu.

De willschd ¢ Hoof samd Invendaar?

Ei gudd. De dsahlsch aach gleisch in baar.
Wann daner mennd, Reschd unn Geseddse

Die kinnd mer um ki Breis verleddse —

Do lach isch nuur: Geld machd geschmeidisch,
Unn machd Geseddse dobbeldeidisch.
Juschdiedsja, glaab mers, iss doch nidd soo blind,
Dass se ki Goldschdigg uff der Wadschaal find!
Geld iss allmischdisch, loss ders vun mier saan,
Voorm Geld muss alles, alles sisch verneische.

S gebbd niggs unn nimmand, woo sisch nidd ging

beische
Voor demm, was isch do6 in de Fingre hann.

SCHULDKNECHTS WEIB
De kummsch mer wie e Giddsediener voor,
Duu breddischd wie em Deiwel sei Baschdoor.

Unn heebschd de Geldsagg hooch, mer mennd als

gans,
Es wiir e heilischi Monschdrans!

JEDERMANN

Isch glaab aan das, was isch daachdaischlisch siehn

Unn loss misch nidd uff fromme Mairscher in.

SCHULDKNECHT (indem ibn die Biittel fort-
schleppen)

Heil nimmeh, Fraa, unn duu misch liebbehalle,
Misch hadd de Mammonn feschd in seine Gralle,

De siehsch: Mer gridd im Laiwe niggs geschenggd,

Warrum hann isch das frieher nidd bedenggd?!

Der uns das Geld ersonnen hat,

An niederen Tauschens und Kramens statt,
Dadurch ist unsere ganze Welt

In ein hiher Ansehen gestellt

Und jeder Mensch in seinem Bereich
Schier einer kleinen Gorttheit gleich.
Daf er in seinem Machtbezirk

Gar viel hervorbring und bewirk.

Gar vieles zieht er sich herbei

Und ohn viel Aufsehen und Geschrei
Beherrscht er abertausend Hind,

Ist allerwegen ein Regent.

Da ist kein Ding zu hoch noch fest,
Das sich um Geld nicht kaufen 1ift.
Du kaufst das Land mitsamt dem Knecht,
Ja, von des Kaisers verbrieftem Recht,
Das alle Zeit unschatzbar ist

Und eingesetzt von Jesu Christ,
Davon ist ein gerechtsam Teil

Fiir Geld halt allerwegen feil,
Dariiber weiff ich keine Gewalt,

Vor der muf jeglicher sich neigen
Und muf die Reverenz bezeigen

Dem, was ich da in Hinden halr.

SCHULDKNECHTS WEIB

Du bist in Teufels Lob nit faul,
Wie zu der Predigt geht dein Maul.
Gibst da dem Mammonsbeutel Ehr,
Als obs das Tabernakel wir.

JEDERMANN
Ich gebe Ehr, wem Ehr gebiihr,
Und laster nicht, wo ich die Macht verspiir.

SCHULDKNECHT (indem ibn die Biittel fort-
schleppen)

Was hilft dein Weinen, liebe Frau,

Der Mammon hat mich in der Klau.

Warum hab ich mich ihm ergeben,

Nun ists vorbei mit diesem Leben.

(Sie fiihren ihn ab)

SCHULDKNECHTS WEIB

De hasch e Herds aus Schdain, mer solls nidd glaa-

we,

Thr Kinner, eier Bedd iss jedds de Schosseegraawe.

(Gebt ibm nach)

JEDERMANN (zum Gesellen)

Geh, sei doch so gudd, bleib hinnedraan

Unn nemm disch diir Sach im schdille aan.

Diiar Mann dair muss brumme, db loss isch nidd
noo,

Die Fraa die gridd Obdach hie irjendwoo,

Unn was se sunschd noch brauche aam Daach,

Sie unn die Kinner, das genn isch ne aach.

Duuschem Verwalder die Sach erglaire,

Er finnd beschdimmd e ladri Kammer.

SCHULDKNECHTS WEIB

Kannst du das sehn und stehst wie Stein?
Wo bett ich heut die Kinder mein?
(Geht ibm nach)

JEDERMANN (zum Gesellen)

Tu mirs zulieb, geh da hint nach

Und sieh im stillen zu der Sach.

Der Mann kommt in Turm, da mag nichts from-
men,

Dem Weib gewihr ich ein Unterkommen

Und was sie nétig hat zum Leben

Zusamt den Kindern, das will ich ihr geben.

Mein Hausvogt soll mir darnach sehn

Und ihr freimachen eine Kammer,



Awwer soo e Geblarr maan isch nimmeh heere,
Die reesche misch uff mid ihrm Gejammer.
Kinnsch graad die Gaasegieschdere grien.

Do laabsche schdill unn friedlisch,

Haschs ruisch unn gemiedlisch,

Unn bladdslisch hasche, de wiischd nidd, wie,
Nuur Huddel, Airjer unn Verdruss,
Gejoomersches vun schbaid bis frieh,

Aus isses mid der Ruh - verbei!

Saa selbschd, das iss doch Sauerei!

Was gehd dann misch derr Kerl doo aan!

Dair soll sei Paggelsche selwerd draan.

Was dreibd er aach so Narreposse,

Er hidds jo kinne bleiwelosse.

E Heisje sisch baue mid Annerleids Geld!

Soo aaner iss bei mier schunn abgemelld.

Das hiddem jeeder Droddel kinne saan,

Dass soo ebbes nidd guddgehn kann.

Unn jedds, woos schiefgang iss, do schreid er,
Die annere waare Halsabschneider.

Soo dummes Dseisch! Mier langds awwei!

(zum Gesellen)

Geh, bring die anner Sach schnell in die Reih,
Unn doddendd — gell, duusch mer dair Gefalle -
Gehschde fer misch das Grundschdigg aanbedsahle,
Sunschd schnabbds mer noch e annerer ford.

E Luggsusswilla bau isch dord.

Mei Freindinn soll das alles grien.

GESELL

De gehschd jedds sischer dsuurer hin?
Waardschd dord uff misch, isch kumme aach
Unn bringe der de Kaufverdraach.

JEDERMANN

De bisch e eschder Freind, s iss wohr.

Jedds awwer kimmeh Dseid verloor!

Isch gehn jedds dabber dsuu meim Schadds,

Weil dord iss noch de dansischd Bladds,

Die aansischd Dsuufluchd uff daar Aird,

Woo nimmand misch dirjerd unn kdiner misch
schdeerd.

Dord waard uff misch nuur Lieb unn Gligg,

Drum kaaf isch heid das Baugrundschdigg,

Doo schdell isch ihr es reinschde Schlassje hin,

Weil isch er dseie will, wie danggbaar isch er binn.

GESELL
Es reinschde Schlissje? Ei wie machschen das?

JEDERMANN

E grooser Paarg, mid Bisch unn Baam unn Graas,
Unn middedrin die Willa — wunnerbaar!

Unn wie se aussiehd, iss mer aach schunn glaar.

E Terrass, e groosi, iss ausewensisch,

Mid Maarmoorseile, weis unn glansisch.
Schbringbrunne gebbds, unn aach Figguure

Aus Brongse, mansche aach aus Schdiaan.

Aach fier die Blumme hann isch schunn mei Blain:
Bass uff! Die Beede genn soo aangeleed,

Dass uns de Wind e dsaarder Bliededufd

Vun Roose, Tulbe, Nelge dursch de Gaarde wehd.
Isch riesches schunn — wie Balsamm iss die Lufd. -

Doch will ich Plarrens ledig gehn,

Ihre Not nicht wissen, noch Gejammer.
Das ist ein erzverdriefllich Sach,

Man lebt geruhig vor sich hin,

Hat wahrlich Boses nit im Sinn

Und wird am allerschénsten Tag
Hineingezogen und weif nit wie,

In Hader, Bitternis und Klag

Und aufgescheucht aus seiner Ruh.

Ich frag dich, wie komm ich dazu:

Was geht mich an dem Kerl sein Taglauf?
Er hats halt angelegt darauf,

Nun steckt er drin, schreit ach und weh,
Das folgt halt wie aufs A das B.

Ein Hausel baun mit fremdem Geld,

Wer also haust, um den ists so bestellt.
Das ist seit Adams Zeit der Lauf,

Ist nit erst kiirzlich kommen auf.

Zum Schluf aber tit ers in d’Schuh schieben,
Dem, so er Haufen Geldes schuldig blieben.
(zum Gesellen)

Tu mir die Lieb, mein guter Gesell,

Wenn du das andre besorgt hast schnell,
Trag den Kaufschilling da zurecht,

Weil die Versaumnis mir Argernis bricht.
Der Garten zusamt dem Lusthaus drein
Soll alls fiir meine Freundin sein

Auf einen Jahrtag ein Angebind.

GESELL

Bei der ich dich doch heut abend find?
Ich bring dir den Kaufbrief gleich dahin,
Ausgefertigt nach deinem Sinn.

JEDERMANN

Hab vielen Dank, du guter Gesell,

Mich dringts, daf ich dort hinkomm schnell,
Ist doch der einzige Ort in der Welt,

Wo nichts mir meine Lust vergillt.

Ist recht ein paradiesisch Gur,

Was ihre Lieb mir bereiten tut,

Darum hab ich im Willen dies Ding,

DaR ich ein Angebind ihr bring,

Darin ich wie in einem Gleichnis und Spiegel
Ihr meine Dankbarkeit besiegel.

GESELL

Wie willst das tun, in welcher Weis?

JEDERMANN

Dazu richrt ich den Garten mit Fleiff

Und stell inmitten ein Lusthaus hin,

Das bau ich recht nach meinem Sinn

Als einen offenen Altan

Mit schonen steinernen Siulen daran,
Auch springende Wasser und erzene Bild,
Die sollen nicht fehlen zur vollen Zier
Und dann ich die Anlag also fithr,

Daf unter dem Morgen- und Abendwind
Ein Ruch von Blumen mancher Art
Daherstreich allezeit gelind 54

Von Lilien, Rosen und Nelken zart.
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Die Gaardewiie loss isch iwwerdache,

Vun Booegang, die woo scheen Schadde mache,
Weil jo die Rangge gudd die Sunn abwehre,

Do kann dam aa die Middaashidds nidd schdeere,
Selbschd wann se Bloodre scheind, die Sunn,

Doo junne mergschde niggs devun.

Unn s gebbd aach noch imme verschdeggde Egge
Mid griene Bliddscher ausgeleed ¢ Wasserbegge,
Weil im Gebisch dord, in demm dischde,

Loss isch e Baadehaus aus Schdiin errischde.

GESELL

Das gebbd emé e schnuggelischer Bladds,

Soo ebbes baud nidd jeeder fier sei Schadds. —

Dord kummd dei Mudder — gans doo hinne.

Willschde se siechn? Sunsch muschde schnell ver-
schwinne.

JEDERMANN

Verschwinne? Nii, das kidam misch koomisch
voor.

Dswaar hann isch weenisch Dseid jedds, wirglisch
wohr.

Erleedisch duu nuur alles, mach!

Isch saaner wennischens noch kurds Gendach.

JEDERMANNS MUTTER

Dass isch disch dreffe, soo e Fraid!

Es duud mer jo vun Herdse laad,

Dass duu alsfurd aam Schaffe bischd

Unn fier misch gaar kd Dseid meh grischd.

JEDERMANN

De Wind kummd uff, s gebbd langsamm frisch,
Die Naachdlufd iss nidd gudd fer disch,

De darfschd nidd in der Kild doo schdehn,
Saa, willschde nidd ins Haus nin gehn?

JEDERMANNS MUTTER
Wenn duu dehemm bleibschd, gehn isch nin.

JEDERMANN
Wie schaad! Graad heid muss isch wohhin.
Wie dumm! Najja, veleischd gehds moorje -

JEDERMANNS MUTTER

Duuschd disch um mei Gesundhiid soorje.

Gugg misch doch aan, wie isch doo schdehn!
Isch schdehn im Graab mid dinem Biin,

Doo6 denggd mer nuur aans Seeleheil.

Isch wais, isch wiais, de bisch in Eil.

Unn droddsdemm - heid loss isch nidd noo,
Heid will isch Andword uff mei Froo:

Wie isses um dei Seeleheil beschdelld?

Muschd duu disch danes Daas nidd scheie,
Wann duu mé scheide solldschd vun daire Weld,
Dei Schuldbuuch demm doo drowwe voorsedseie?

JEDERMANN

Duu duuschd graad wie die Paffe schwaddse.
Nai, nad, isch will disch nidd verleddse.
Misch darjerds nuur, dass die de Schwache
Unn Grangge Angschd voorm Jeenseids mache.

Auch fithr ich jederseits Ging und Bogen
Von Buschwerk alls so dicht gezogen,
Daf eines noch zu hellem Mittag

Sich Kiihl und Frieden finden mag

Und einen ungequilten Ort,

Der von der Sonne niemals dorrt.
Desgleichen an einer verborgenen Stitte,
Recht wie der Nymphe quillend Bette,
Laf ich aus kiihlem, glatten Stein

Eine flieBende Badstub errichtet sein.

GESELL

Das wird ein kostlich Gartlein, fiirwahr,
Und seinesgleichen nit leicht zu finden. -
Da seh ich deine Mutter kommen,

Wird dir jetzt die Begegnung frommen?

JEDERMANN

Driick mich nit gern vor ihr beiseit,
Hab aber wahrlich nit viel Zeit.
Geh du, bring mir zurecht die Ding,
Indessen ich meinen Gruf8 darbring.

JEDERMANNS MUTTER

Bin froh, mein Sohn, daf ich dich seh,
Geschieht mir so im Herzen weh,

Daf iiber weltlich Geschiftigkeit

Dir bleibr fiir mich geringe Zeit.

JEDERMANN
Die Abendluft ist iibler Art

Und deine Gesundheit gebrechlich und zart,
Kann dich mit Sorgen nur hier sehn,
Maéchtest nit ins Haus eingehn?

JEDERMANNS MUTTER
Gehst du dann mit und bleibst daheim?

JEDERMANN
Fiir diesen Abend kanns nit wohl sein.
Vielleicht wir kénnten zu anderer Stund -

JEDERMANNS MUTTER

Ich steh mit einem Fuf im Grab.

Mir gehts nit um mein zeitlich Teil.

Doch desto mehr ums ewig Heil.
Verziehst du dein Gesicht, mein Sohn,
Wenn ich die Red anheb davon?

Und wird die Frag dich recht beschweren,
Wenn ich dich mahn, ob deine Seel

Zu Gott gekehrt ist, ihrem Herrn?

Du solltest vor seinen Gerichtsstuhl gehen
Und von deinem ganzen Erdenleben

Eine klare Rechnung vor ihm geben.

JEDERMANN

Frau Mutter, spotten ist mir fern,

Doch weiff ich, die Pfaffen drohen halt gern.
Doch krankts mich wie sie Alten und Kranken
In Kopf nichts bringen als finstre Gedanken.



JEDERMANNS MUTTER

Ach nda, mei liewer Sohn, doo irrschde.

E braaver Mensch hadd niggs se firschde.

E braaver Mensch kann niggs erschiddre,
Um denne brauch sei Mudder nie se dsiddre.

JEDERMANN

Wissoo? Mer sinn doch gudde Grischde,
Unn mier erfille unser Flischde.

JEDERMANNS MUTTER

Unn doch! S gebbd immer widder aarme Seele,
Woo sisch im eewisch Hillefeier gwiaile.

Ach Jeedermann, ach duu disch doch besinne,
Em Dood demm kann ki Mensch endrinne,

Wann dair de Finger grimmd, dann muschde mid.

JEDERMANN

Mei Liaawe fangd erschd rischdisch aan!

Sch binn jung unn binn noch lang nidd draan,
Isch will mei Juuchend voll geniese,

Im Alder hann isch Dseid genungg se biese.
Kumm, loss das Dischbediere sinn,

Isch muss jedds dringend noch wohhin.

JEDERMANNS MUTTER
Ach Buub, mei Buub!

JEDERMANN
Isch saan der joo,
Isch binn sunschd immer fier disch doo.

JEDERMANNS MUTTER

Ach Buub, mei Laawe gehd dse Enn,
Aan Word noch, eh isch vun der gehn.
Isch fall der nimmeh lang dser Laschd,
Heer dsuu, aach wanndes eilisch haschd:
De Herrgodd, Buub, dengg immer draan,
Nemmd gnaadisch aach die Sinder aan.

JEDERMANN
Was soll —

JEDERMANNS MUTTER

E Mann wie duu, das siehn isch in,
Diar kann ki keischer Jooseff sinn.
Grind e Fammilje, dann gebbd alles gudd,
Das Lodderliaawe doo machd disch gabbudd.

JEDERMANN
Fangschde jedds das Briambel widder aan!

JEDERMANNS MUTTER

Ach laider! Loschd der jo vun mier niggs saan.

JEDERMANN
Das hadd o alles noch vill Dseid.

JEDERMANNS MUTTER
Naii, Buub, de Dood iss nimmeh weid.

JEDERMANNS MUTTER

Oh, wem die Stunde des Tods allweg
Recht wohl betrachter am Herzen lig,
Um den braucht ein Mutter Herz

Nit Sorgen tragen und iblen Schmerz.

JEDERMANN
Wir sind gute Christen und héren Predig,
Geben Almosen und sind ledig.

JEDERMANNS MUTTER

Mein Sohn, es ist ein arg Ding zu sterben,
Doch arger noch auf ewig verderben.
Willst du den Kopf in den Sand stecken
Und siehst den Tod nit, Jedermann,

Der mag allstund dich treten an?

JEDERMANN

Bin jung im Herzen und wohl gesund
Und will mich freuen meine Stund,

Es wird die andere Zeit schon kommen,
Wo Buff und Einkehr mir wird frommen.
Frau Mutter, mir ist das Reden leid,
Hab schon gesagt, hab heut nit Zeit.

JEDERMANNS MUTTER
Mein lieber Sohn!

JEDERMANN

Bin sonst allzeit
Gehorsam gern und dienstbereit.

JEDERMANNS MUTTER

Mein guter Sohn, ich hab ein Ahnen,
Ich werd dich nimmer lang ermahnen.
Fall dir zur Last noch kurze Zeit,
Weil ich von hier mich bald abscheid.
So sag ich dir halt nur ein Wort,

Sei deines Herrn Gotts eingedenk.
Und auch seiner groffen Gnadenspend.

JEDERMANN
Was soll -

JEDERMANNS MUTTER
Du bist ein stattlicher Mann
Und Frauenlieb steht dir wohl an.

Willst stets in arger Zucht umtreiben
Und fremd die heilige Eh dir bleiben?

JEDERMANN
Frau Mutter, die Red ist mir bekannt.

JEDERMANNS MUTTER
Hat doch dein Herz nit umgewandt.

JEDERMANN
Auch morgen ist halt noch ein Tag.

JEDERMANNS MUTTER
Wer weif!, wer den noch sehen mag,.
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JEDERMANN
Kumm Dseid, kummd Rood, kummd aach e Eh,
Mach der um misch doch ki Gedangge meh!

JEDERMANNS MUTTER

Ach liewer Buub, gell, machs aach wohr!
Fer misch glingds wie Mussieg im Ohr,
Dass duu disch endlisch willschd besinne
Unn dier e liewi Fraa willschd finne.

JEDERMANN
Genaachd! Unn aangenehme Ruh!
Geh glei ins Bedd unn mach die Aue dsuu!

JEDERMANN
Macht Euch nit unniitze Beschwerden,
Thr seht mich sicher noch ehlich werden.

JEDERMANNS MUTTER

Mein guter Sohn, fiir dieses Wort
Will ich dich segnen immerfort,

Sei viel bedankt, daff mir dein Mund
So schonen Vorsatz machet kund.

JEDERMANN
Viel gute Nacht, Frau Mutter nun,
Ich wiinsch, du mégest sanftlich ruhn.

(Bublschaft kommt voran, von Spielleuten und Buben, die Windlichter tragen,

begleitet)

JEDERMANN

Kummd dord nidd - joo, s hadd misch erbliggd —
Mei Schadds! isch frei misch wie verriggd!

S hadd schunn die Mussigg anggaschierd,

Dass unser Feschd heid frehlisch wird.

BUHLSCHAFT

Isch hann nidd linger waarde wolle,

Isch kumme, fer disch abseholle

Mid Faggle unn mid Mussigg dsuu deim Feschd,
Weil duu mer liewer bischd wie all dei Gischd.

JEDERMANN
Dei Worde sinn fer misch die schannschd Mussieg,
Unn feirisch wie e Faggel iss dei Bligg.

BUHLSCHAFT

Mei Bligg . .. wann isch demm draue kann,
Hadd jemmand naiwerder geschdann,
Graad eh isch kumm binn, unn isch menn,
Doo waar dei Bligg nidd froh gewain.

JEDERMANN

Saa noore! Das haschd duu gesiehn!
Guggschd duu so dief in misch enin?

Dann bisch duu eschd verliebd in misch?
Mennschd nidd, isch wair se ald fer disch?

BUHLSCHAFT
Geh, redd nidd soo, das duud misch gringge,
Isch duun doch aan ki annrer dengge!

Isch bannele nidd mid junge Buuwe an,
Duu bischd mei Schadds, mei Jeedermann.

JEDERMANN
Najja, isch fiehl misch innerlisch
Jo aach noch immer jung unn frisch.

BUHLSCHAFT
E Buub, woo liebd, gebbd unverschiamd,
E Mann, dair wiis, was sich e Fraa erdraamd.

JEDERMANN
Wanns dam mo seelisch dreggisch gehd,
Veleischd de Dood voor Aue schdehd,

JEDERMANN

Das ist ja meine Buhle wert,

Nach der mein Herz schon hart begehrt.
Har Spielleut mit eine ganze Schar

Und kommt mich abzuholen gar.

BUHLSCHAFT

Wer alls lang auf sich warten lafSt

Und ist der wertest aller Gast,

Den muf man mit Zimbeln und Windlicht
Abholen und fithren zu seiner Pflicht.

JEDERMANN
Du schlagst die Lichter mit eigenem Schein,
Deine Red ist siiffer als Schalmein,

BUHLSCHAFT

War mir doch, eh ich zu dir trat,

Als ob dir jemand nahe tat

Und wir deine helle Stirn und Wangen
Von einer Triibnis Gberhangen.

JEDERMANN

Wie, gelt ich also viel vor dir,

Daf du solch Ding erspihst an mir?
So bin ich dir wahrhaftig dann

Kein altlich, unbequemer Mann?

BUHLSCHAFT
Mit dieser Red geschieht mir weh,
Des ich zu dir mich nit verseh.

Steh nit auf griine Buben an.
Du bist mein Buhl und lieber Mann.

JEDERMANN
Fithl mich wahrhaftig herzensjung
Und selber bubenhaft genung.

BUHLSCHAFT
Ein Bub liebt frech und ohne Art,
Ein Mann ist grofmiitig und zart.

JEDERMANN
Wenn eins gemahnt wir an den Tod
Und hirt Melancholie und Not



Ain Word vun dier, duu holdi Fee,
Do bldochd dam kimmeh Ach unn Weh.

BUHLSCHAFT

Das Teema iss fer misch tabbuu,

De Dood, derr losse mer in Ruh,

Sch hann Angschd, weil aan der Kirschhoofsmauer,
D66 leider naachds als uff der Lauer.

JEDERMANN
Kumm, dengg aan ebbes Scheeneres!

Und sah auf deine Lieblichkeit,
Dem tit sein tribes Denken leid.

BUHLSCHAFT
Das Wort allein macht mir schon bang,
Der Tod ist wie die bése Schlang,

Die unter Blumen liegt verdeckt,
Darf niemals werden aufgeweckrt.

JEDERMANN
Wir lassen sie unter Blumen verborgen.

(Sie kift ihn und setzt ibm einen bunten Blumenkranz auf, den ein Bub dar-

reicht)

(Ein Teil der Buben lauft hinauf, streut Blumen und wohlriechende Krauter. Ein
Tisch kommt aus dem Boden empor, reich gedeckt und mit Lichtern. Jeder-
mann und Buhlschaft treten jedes an eine Seite der Treppe, die zum oberen Ge-
riist emporfiihrt. Die Gaste, zehn Junggesellen und zehn Fraulein, kommen her-
ein von beiden Seiten, tanzend und singend)

VORSANGER

E Freind hadd uns gelaad gehadd,
Diir Freind heischd Jeedermann,
Iss noowel unn galland,

Sei Freindinn iss scharmand.

Kaum hadd mer uns gesaad gehadd,
Er hiadd uns ingelaad gehaad,

Do kumme mer aach schunn aan.

ALLE

Jedds kummen singe

Unn danse, juchhei!
Schalmeie erglinge,

Die Danspaare schbringe,
Hollen Faggle herbei,
Unn dansen, juchhei!
Mer hann uns mid Bligge
Ausgiewisch bedrachd,
Jedds duumer uns drigge,
Mo feschd unn mo sachd.
Mer duun uns vergwigge
Unn winde de Grans,
Mer duun alsmo rigge
Unn drihe uns im Dans.
Dann darf jeeder wahle
No66 Laune unn Luschd,
Dirf de annre verdsahle
Vum Gligg in der Bruschd.
Mer duun uns vergwigge,
Doodebei gebbds uns heis,
Mer duun alsmo rigge
Unn drihe uns im Greis.

JEDERMANN
Isch duun eisch all willkomme heise,
Woo heid mer die leddschd Ehr erweise.

DICKER VETTER

Ei hann isch misch veleischd verheerd?

Naa wirglisch, Vedder Jeedermann,

Dair Gruus doo hann isch nidd verschdann.

VORSANGER

Ein Freund hat uns beschieden,
Er heiflet Jedermann,

Der Mann ist guter Art,

Hat eine Freundin zart,

Drum blieb er ungemieden
Und hat er uns beschieden,

So treten wir heran.

ALLE

Wohlauf antreten

In frohlichem Tanz
Schalmeien, Drommeten,
Wir sein hier gebeten

Zu Fackeln und Glanz
Und kommen mit Tanz.
Wir waren mit Blicken
Nit zaghaft und bang,
Nun gehts an ein Driicken
Recht nah und gedrang,
Wir wollen uns verstricken
Und schlingen den Kranz,
So wollen wir vorriicken,
Das ehret den Tanz.

Ein jeder erwihle

Mit liebendem Sinn

Und keiner verhehle
Seiner Freuden Gewinn.
Wir wollen uns umstricken,
Das warmet das Blut,

So wollen wir vorriicken
Mit frohlichem Mut.

JEDERMANN
Seid allesamt willkommen sehr,
Erweist mir heut die letzte Ehr.

DICKER VETTER

Das ist ein sonderlicher GrufS.

Potz Maus, mein Vetter Jedermann,

Wie griift Thr uns, was ficht Euch an? 58



BUHLSCHAFT
Saa, gebbds hie ebbes, was disch schdeerd?

JEDERMANN

Sch wiis selwerd nidd. Wie konnd isch soo end-
gleise!

Isch duun vun Herdse eisch willkomme heise.

BUHLSCHAFT
Geh, huggen eisch, graad wooner wolle.
Ihr Buuwe, gehn die Fingerschaale holle!

Was duusch dann duu sd koomisch gugge?
(Sie setzen sich)

JEDERMANN
Die duun jo all im Doodehemd doo hugge.

BUHLSCHAFT
Was saaschd duu?! Saamo, fihld dier was?

JEDERMANN

Ach Unsinn, s waar doch nuur e Schbass.

Broschd, Schaddsje, dringg! De Wein wirgd Wun-
ner,

Diir schbield das dumme Dseisch enunner.

BUHLSCHAFT
Saa weenschens Broschd dsuu deine Gischd!

JEDERMANN
Thr liewe Leid, isch waas nidd reschd,
Sinn ihr bei mier im rischdische Haus?
(Ein Schweigen)

MAGERER VETTER
Verdammisch, Vedder Jeedermann,
Willschd duu uns ausem Hause raushann?

DICKER VETTER

Was falld dier in? Soo sichschd duu aus!

Hie, woo mers Esse soo gudd schmeggd,

De Wein mei Lidwensgeischder weggd,

Hie dreibschde misch nidd furd — punggdum!

JEDERMANN

Joo ... nuur ... graad iss mer e Gedangge kumm,
Wie isch eisch siehn ins Haus ninlaafe,

Doo dengg isch: Ei, die kinnd isch kaafe,

Unn wann isch se verfuggere daad,

Dann daid mer das nidd halb so laad,

Wie e gebrochner Fingernaal.

DICKER VETTER
Isch glaab, dair hadd se nimmeh all.

BUHLSCHAFT
Saa, mennschd duu doddemid aach misch?

BUHLSCHAFT
Was ist dir, was schafft dir Verdruf$?

JEDERMANN
Ist unversehens zu Mund so kommen,

Ich heiff euch alle recht schon willkommen!

BUHLSCHAFT

Nehmt, wie der Sinn euch steht, die Plitz.
Ihr Buben, reicht Handwasser jetzt!

Was stehst du da und siehst so fremd?
(Sie setzen sich)

JEDERMANN

Sie sitzen ja alle im Totenhemd!

BUHLSCHAFT
Was ficht dich an, bist du mir krank?

JEDERMANN

Haha! ein ungereimter Gedank!

Ich trink jetzt einen Becher Wein,

Das macht das Hirn von Dampfen rein.

BUHLSCHAFT
Sitz! red zu ihnen ein freundlich Wort!

JEDERMANN

Thr Leute, seid ihr auch recht am Ort?
Thr sehet méchtig fremd mir aus.

(Ein Schweigen)

MAGERER VETTER
Potz Velten, Vetter Jedermann,
Wollt IThr uns wiedrum treiben fort?

DICKER VETTER

Das schafft Ihr nicht so leicht, Potz Maus,
Dazu ist Euer Koch zu gut,

Auch geht der Wein recht warm ins Blut,
Freu mich, daf ich hier sefhaft bin.

JEDERMANN

Jawohl ... nur blof ... mir steht zu Sinn,
Wie ihr da seid hereingelaufen,

So konnte ich euch alle kaufen

Und wiederum verkaufen auch,

Dafd es mir nit so naheging,

Als eines Fingernagels Bruch.

DICKER VETTER
Die Reden sind sonst nit sein Brauch.

BUHLSCHAFT
Geht die Red gleicherweis auf mich?

(Jedermann siebt sie an)

Ach gugg doch nidd so firschderlisch!
Duu dreffschd misch haard mid deine Schbrisch.

Dein Blick ist starr und fiirchterlich,
Fiir was willst du mich strafen sprich.



JEDERMANN

Disch dreffe, Schadds!! Bei meiner Ehr,

Isch hann disch doch vun Herdse gair.

Isch dengg nuur graad . . . ei, nemm mo aan,
E Dogder kiim unn ging der saan,

Dass isch gleisch druff e Dooder binn,

Doo6 mischd isch dei Gesischd mo siehn!

BUHLSCHAFT

Ach liewer Godd! Was haschde bloos?!
Ei Schadds, was iss dann mirt dier loos?!
Isch binn doch bei dier, gugg misch aan,
Sch binn dein uff eewisch, Jeedermann.

JEDERMANN

Unn wann isch saan ging: Gehschde mid?
Verloschde misch im Dood aach nidd?
Willsch duu mei kaldes Laacher diile?
Unn losch de Dood uns dswei vermihle?
Duu hasch mer Lieb unn Drei geschwoor,
Kann isch der glaawe? Machschdes wohr?
Iss ders wirglisch ernschd gewiin?

Odder loschde misch elain

Uff meim dunggle, dunggle Paad,

Wann mei leddschdes Schdinnsche schlaad?
(Er seufzt)

BUHLSCHAFT

Ach Godd, ihr Leid, was diir misch frood!
Isch wiis mer wirglisch kimmeh Rood.
Soo waar mei liewer Schadds noch nie,
Isch maschdem helfe — awwer wie?

JEDERMANN

Dich strafen, SiifSe, ist mir fern,

Lieb dich gleich meinem Augenstern,
Hab miissen denken von ungefihr,
Wie deine Miene beschaffen wir,
Wenn dir auf eins zukim die Kund,
Daf8 ich miflt sterben zu dieser Stund.

BUHLSCHAFT

Um Christi willen, was ficht dich an,
Mein Buhle traut, mein lieber Mann,
Ich bin bei dir, sieh doch auf mich,
Dein bin ich heut und ewiglich.

JEDERMANN

Wenn ich dann sprich: Bleibst du bei mir?

Willst dort bei mir sein so wie hier?
Willst mich geleiten nach der Statte

Und teilen mein eiskaltes Bette?

Wenn ich miifft sehen mit eigenen Augen,
Wie deine siflen Schwiir nit taugen

Und wie du losest deine Hind

Aus meinen Handen gar am End

Und deinen Mund von meinem Mund
Abtrennest in der letzten Stund.

O weh. (Er seufzt)

BUHLSCHAFT

Thr lieben Verttern und Leut,

Mein Liebster ist besonders heut,
Weifd nit, wes ich mich soll versehn,
Konnt ihr mit Rat mir nit beistehn?

(Jedermann starrt vor sich und tut sich den Kranz aus dem Haar)

Ihr sichn doch aach, wie er sisch gwaild,
Ei wiis dann kainer, wassem fihld?

MAGERER VETTER

Ei dengg, was kanner dann schunn hann?
De haschd die Flemm, gell Jeedermann?
Wanns sunschd was iss, dann musches saan!

DICKER VETTER

Das kummd, wanns Hirn aim als verdurrd
Unn uff die Hilfd sesammeschnurrd.

Es Hirn heerd widder uffgeweischd,

Vun heisem Wein gebbds widder feischd.
Hobb, schaffen Gliehwein bei, ihr Kinn!
Mid Dsimmed unn mit Ingwer drin,

Unn gliedisch heis musser noch sinn.

Hab nie zuvor ihn so gesehn,
Weiff nit, was ihm mag sein geschehn!

MAGERER VETTER

Potz Velten, Vetter Jedermann,

Habt ihr leicht die Melancholie?
Wenn nit, was sonsten ficht Euch an?

DICKER VETTER

Kenn das, sitzt hinterwirts der Stirn,
Ist eine Trockenheit im Hirn.

Mufr brav eines trinken, mit Vergunst,
Daf dir der Wein das Hirn aufdunst.
Hier, Buben, machet heiff den Wein,
Daf er fast glihender aufdampf,

Und rut ein Zimmet und Ingwer ein.

(Sie machen hinten den Wein gliihend auf einer Pfanne)

JEDERMANN

Jedds gebbd gefeierd, ihr liewe Gaschd,

Jedds binn isch widder gabbiddelfeschd.

Jedds iss mers widder aardewohl,

Unn herdslisch begries isch eisch noch eméol.
Die Bruschd die waar mer wie dsuugeschnierd,
Daar Gliehwein doo derr hadd misch kurrierd.
Jedds machd mer s Laiwe widder Schbass,

JEDERMANN

Seid frohlich, Vettern und liebe Gist,
Mir ist nit just recht wohl gewest,
Ein Trunk hat mich gemachr gesund,
Nun griiff ich erst meine Tafelrund.
War mir, als lig was auf der Brust,
Nun hab ich doppelt Lebenslust,

Sind késtlich Ding doch auf der Welt,
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Drum heewisch noch emool mei Glaas

Unn dringg uffs Beschde, was mer hann,
Uff Lieb unn Freindschafd schdoos isch aan.
(Sie trinken)

Najja, mer muss die Schdimm erschd eele,
Dann gebbd gesung — aus volle Kehle,
Diir dinne Kussing diar singd voor,

Unn de Reffring dair singd de Koor.

DICKER VETTER

Dair dinne Kussing! Ach duu jee!
Kennd niggs wies Lied vum kalde Schnee!
(Sie singen lachend)

DUNNER VETTER (singt)

Ojjee, ojjee, Frau Minne, Frau Minne, Ojjee!
Voor Lieb binn isch vun Sinne, Frau Minne,
O weh!

Ach fiehl mei Luschd unn Wunne,

Isch glieh wie dausend Sunne.

Aan mier ging selbschd de kildschde Schnee
Wie Budder schmelse, ach duu jee!

Ach helf mer doch, Frau Minne,

Dass isch diir Schnee ball finne.

Ist herrlich gar um uns bestellt.

Ja, Lieb und Freundschaft, die zwei sind viel wert.
Wer die hat, des Herz nit mehr begehrt.

Laft eure Kehl nit untirig sein,

Ein Lied geht aus, wo eingeht der Wein.

Ja, la Euch nit lang gebeten sein

Und singt uns eins, lieber Vetter mein.

DICKER VETTER

Mein diinner Vetter, o weh, o weh,

Nun kommt sein Lied vom kalten Schnee.
(Sie singen lachend)

DUNNER VETTER (singt)

O weh, o weh, Frau Minne, mir ist weh,
Frau Minne!

Greif her, wie sehr ich brinne,

O weh!

Ein kalter, kalter Schnee,

Er miift vor Glut zerrinnen,

Darin das Herz erstickt!

Wollt helfen mir Frau Minnen,

Des war ich hoch begliickr.

(Alle singen mit. Man hort darein ein dumpfes Glockenliuten. Jedermann stoft

sein Glas von sich)

JEDERMANN

Ruisch! Ruisch! Isch heere Glogge leide!
Do horsch! Was soll dann das bedeide?!
Was leide die dann noch so schbiid?

EIN GAST
Isch kann niggs heere — duud mer liad.

EIN ANDERER
Heerd dnns vun eisch veleischd e Bimmel?

EIN FRAULEIN
E Bimmel? Geh, de hasch e Fimmel!

BUHLSCHAFT
Kumm, singen weider! Lossne gehn!

JEDERMANN
Joob, singen! S waar scheins niggs gewain.
S iss gudd, isch heere jedds niggs meh.

DICKER VETTER

Dei Bluud im Hirn das iss noch dsih,
Dringg noch e Glichwein, dann gebbds dinn.

JEDERMANN
Jedds nidd, naa dangge, loss nuur sinn.

JEDERMANN

Was ist das fiir ein Glockenliuten!

Mich diinkt, es kann nichts Guts bedeuten.
Was lauten Glocken zu dieser Zeit?

EIN GAST
Ist nichts zu héren weit und breit.

EIN ANDERER
Hat einer lauten héren Glocken?

EIN FRAULEIN
Was Glocken, was wird von Glocken geredt?

BUHLSCHAFT
Laflt euch im Singen doch nit stéren.

JEDERMANN
Ich bitt euch, har alls nichts zu sagen,
Jetzt hér ichs nimmer, ist alls schon gut.

DICKER VETTER
Kommt alls von einem trigen Blur.
Ich 1a Euch wirmen ein Becherlein.

JEDERMANN
Viel Dank, guter Vetter, laf8 es nur sein.

(Er setzt sich wieder. Bublschaft schmiegt sich an ibn. Die am unteren

Tischende singen)

wFreut euch des Lebens® (und so fort als Kanon).

+Floret silva undique® (und so fort als Kanon)

(Indes sie singen, kommt Jedermanns guter Gesell und nimmt den leeren Platz
am Tische ein. Indem der Gesang leiser wird, hort man viele Stimmen rufen)



STIMMEN

Jedermann! Jedermann! Jedermann!
(Jedermann springt angstvoll auf)

JEDERMANN

Duu liewer Godd, wiir ruufd dann doo?!
Woo kummd das Ruufe hiar? Vun woo?
Sei Lebbdaa genn isch nimmeh froh.

GESELL
So0, Jeedermann, isch binn reduur.

BUHLSCHAFT
Ei Jeedermann, dei Freind — do gugg doch nuur!

JEDERMANN
Ihr liewe Freinde, kammer kiiner saan,
Wair ruufd dann doo so grusselisch ,Jeedermann®?

DUNNER VETTER
Sch glaab als, de hasch vun unserm Lied
E falscher Toon ins Ohr nin gridd.

JEDERMANN

Nai, naa! Wann ischs erglaire soll —

E Schdimm, gans laud unn grusselisch hohl,

Machd: Jeedermann! Soo: Jeedermann!

Naii, naa, s heerd sisch vill schlimmer aan.

Mool glingds gans fremd, dann widder gans be-
kannd,

Wanns nommo kummd, verlier isch de Verschdand.

Das iss e Deiwelsschbuug, sch binn wie gelahmd.

Ach liewer Godd, isch wolld, s wiar nuur ge-
draamd.

Ewei! Ewei fangds widder aan!

Die Schdimme! Horsch doch: ,Jeedermann!*

(Man hort das gleiche Rufen wie vordem)

BUHLSCHAFT
Isch heere niggs.

DICKER VETTER
Isch heer ki Toon.

DUNNER VETTER
De hasch e Halledsenadsjoon.
(Gesell tritt zu Jedermann)

GESELL
Genau. Hasch widder mo die Flemm,
Kumm, liewer Freind, isch fiehr disch hemm.

JEDERMANN

Naa, loss misch liewer bei eisch hugge.

Ich brauch mei Freinde nuur feschd aansegugge,

Schunn schbier isch, wie diar Schbuug ver-
schwinnd,

Unn glaab nidd, dasser nommo kumme kinnd.

Kumm, hugg disch, Freind. Wie scheen die Kerdse
brenne!

Isch hann ki Luschd, misch jedds vun eisch se dren-
ne.

JEDERMANN

Mein Gott, wer ruft da so nach mir?
Von wo werd ich gerufen so?

Des werd ich im Leben nimmer froh.

GESELL
Ei, Jedermann, ich bin zur Stell.

BUHLSCHAFT
Sieh, Jedermann, doch, dein lieber Gesell.

JEDERMANN
Ihr liebe Freundschaft, sagt mir an,
Wer ruft so grifllich ,Jedermann*?

DUNNER VETTER

Hat miissen grad ins Ohr dir dringen.
Ein Widerhall von ihrem Singen.

JEDERMANN

Nein, Nein! in fiirchterlicher Weis

Und laut und michtiglich, nit leis,

So: Jedermann! und Jedermann!

Doch anderster als ich es schaffen kann.
Gar fremd und doch bekannt zugleich
Aus welchem héllischen Bereich

Hars miissen also nach mir schreien,

Des kann ich mich nimmer getrésten, nein!
Jetzt, jetzt! aufs neu, so hért doch an,
Wie streng sie rufen ,Jedermann!“

(Man hért das gleiche Rufen wie vordem)

BUHLSCHAFT
Ich hér keinen Laut.

DICKER VETTER
Ich hor keinen Schall.

DUNNER VETTER
Auch nit einen leisen Widerhall.
(Gesell tritt zu Jedermann)

GESELL

Ist Ohrentrug, siehst nit wohl aus,
Soll ich geleiten dich nach Haus?

JEDERMANN

Wie ich auf euch die Augen heft,

So kommen mir zuriick die Kraft.

Ich mein, es konnt ein solches Schrein

Kein zweites Mal sich hier anheben.

Tut mir recht wohl der Lichterschein.

Sitz nieder, mein Gesell, hierneben,

Und mégen alle lieben Gist

Zulangen und sich ergetzen aufs best.
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Ihr liewe Gaschd, ihr sichn, es iss gedeggd,
Isch hoffe nuur, dass eisch es Esse schmeggd.
Unn machen eisch um misch ki Soorje,

Isch gehn gleisch bei de Dogder moorje.

BUHLSCHAFT

Joo, geh, mei Liewer, das iss gudd.

Isch hann sunschd kimmeh ruisch Minnudd,
Isch han jo immer Angschd um disch.

Mit einem Arzten Beratung pflegen.

BUHLSCHAFT
Muflt mirs versprechen, lieber Mann!

Miift ja vor Angst und Sorg vergehen,
Sollt ich dich éftern also sehn.

(Sie essen alle weiter und sind zirtlich miteinander. Jedermann hebt sich angst-

voll)

JEDERMANN

Ach Godd, mei Schadds, was iss dann das?
Es Kerdselischd gebbd jo so blass!

Unn gummo, wiir doo kumme duud,

Das iss ki Mensch aus Fleisch unn Bluud!

JEDERMANN

Nun aber sag um Gott, mein Lieb,
Was brennen die Lichter also triib?
Und wer kommt hinter mir heran?
Auf Erden schreitet so kein Mann.

(Der Tod steht da in einiger Entfernung. Alle Gaste auf)

TOD

Ei Jedermann! ist so frohlich dein Mut?
Hast deinen Schopfer ganz vergessen?

JEDERMANN
Was frooschden duu misch ausgereschend jedds?
Gehds disch was aan? Wair bischen iwwerhaabd?

TOD

JEDERMANN
Was fragst um das zu dieser Stund?
Bekiimmerts dich? wer bist? was solls?

Von deines Schopfers Majestit
Bin ich nach dir ausgesandt,
Und das in Eil: drum steh ich da.

JEDERMANN
Was saasche? Ausgesand?

(Greift nach seinem Herzen)

Mer mennd, isch hidds geahnd.

TOD

JEDERMANN

Wie, ausgesandt nach mir?
(Greift nach seinem Herzen)
Dem mdéchte wohl so sein. Ei ja.

Denn ob du ihm gibst wenig Ehr,
In der himmlischen Sphir denkt er dein,
In welcher Weis, das soll dir gleich gemeldet sein.

JEDERMANN
(Die Augen gesenkt, tritt hinter sich)
Was will de Herrgodd dann vun mier?

TOD

Das will ich dich weisen.

JEDERMANN
(Die Augen gesenkt, tritt hinter sich)
Was will mein Gott von mir?

Abrechnung will er halten mit dir. Unverweilt!

JEDERMANN

Do waar isch nidd druff ingeschdelld,

Dass isch em Reschenschafd soll genn,

Soo im Ruggdsugg. Do brauch mer Dseid dedsuu.
Unn saamo iwwerhaabd: Wiir bischann duu?

TOD

JEDERMANN

Ganz und gar bin ich unbereit

Fiir solch ein Rechnung legen.

Miiflt ich das tun, da kim ich in Not,

Auch kenn ich dich nit, was bist du fiir ein Bort?

Ich bin der Tod, ich scheu keinen Mann,
Tret jeglichen an und verschone keinen.

(Es flitchten viele)



JEDERMANN

Das gebbds doch nidd! Das kannsche doch nidd
wolle,

So mier niggs dier niggs misch doo weggseholle.

Wie kinnd in meine Johre dann e Mann

Sei Schuldbuuch schunn in Ordnung hann?

Loss mer noch Dseid, noch Schdigger dsehn, dswilf
Johr,

Dann lee ischs unserm Herrgodd voor.

Isch fleh disch aan: Gedull disch noch so lang,

Dass isch mei Sach ins Reine bringe kann,

Dann brauch isch wenneschens kimmeh Angschd
dse hann.

TOD

JEDERMANN

Was? keine Frist willst du mir geben
Gar mitten drin im besten Leben?
Denn daf ichs nur sag, bin nit bereit,
Mein Schuldbuch auch ist nit so weit.
Hirt ich fiir mich so zehn, zwolf Jahr,
Ich wollt es in der Ordnung han,

Daf keine Furcht mich ginget an,
Drum aus Gotts Gnaden laff mich hier,
Daf ich das Ding zur Ordnung fiihr.

Da hilft kein Weinen und kein Beten,
Die Reis muflt alsbald antreten.

JEDERMANN

Ach Godd, erbaarm disch iwwer misch,

Isch hann e Doodesangschd, gans firschderlisch.
Soll isch dann uff meim leddschde Wia

Nuur disch, sunschd kiainer, bei mer hann?
Ach, darf ka annerer misch noch geleide,

Wann isch aus diire Weld muss scheide?

Isch waar gesellisch all sei Lidwe lang

Unn binn noch nie allian uff Reise gang.

TOD

JEDERMANN

O Gort der Gnaden auf himmlischem Thron,
Erbarm dich meiner schweren Not,

Wird mir zum Gefahrten fiir diesen Weg
Kein anderer als du bestellt?

Soll ich aus dieser Erdenwelt

Hinaus, und kein Geleite haben?

Und war doch hier niemals allein,

Muf allerwegen gesellig sein.

Nun ist Geselligkeit am End,

Ring nit vergebner Weis die Hind,
Schleun dich, jetzt gehts vor Gottes Thron,
Dort empfingest deinen Lohn.

Wie, hat dich Narren wollen bediinken,
Das Erdengut und dies dein Leben

Waire dir alles zu eigen gegeben?

Nichts da, war alls dir nur geliehen.

Bist du dahin, erbts einen andern,

Und iiber eine Weil schlagt dem seine Stund,
Und er muR alles hier lassen und wandern.

Ich komm halt schnell.

JEDERMANN

Waard noch e Daach!
Loss mer nuur noch bis moorje Dseid,
Bis isch gebeischd hann unn bereid.
Isch froo aach noch de Herr Kabblaan
Um Roodd, wie isch misch bessere kann.

TOD

JEDERMANN

Nur einen Tag!
Nur diese Nacht bis Sonnaufgehn,
Daf ich mit Reu még in mich gehn
Und héren auf des Priesters Lehr,
Und bessern mich nach deinem Begehr.

Dergleichen wird von mir nit erbeten,
Wo ich einen Mann tu antreten,

Den schlag ich auf sein Herz mit Mache,
Wird vorher kein Anzeig beigebracht.

JEDERMANN

Kinnschde nuur waarde, weenschens dini Schdunn,
Dann hidd isch noch e annerer gefunn,

Dann breischd isch doch nidd mudderseelalliin
Voor Goddes Rischderschduhl se schdehn.

TOD

JEDERMANN

Hart ich ein ledig Stiindlein Zeit,
Mir zu gewinnen ein Geleit,
Daf ich nit mutterkindallein
Vor meinem Richter miiffte sein.

Meinst du, daR solches dir gewinnst?
Ich sag, sie weigern dir den Dienst.

64



65

JEDERMANN

Nuur nidd elidin voor seim Gerischd!

Ain Schdinnsche nuur — Baarmherdsischkiid!
Dann finn isch ainer, diir woo mid mer gehd.

TOD

JEDERMANN
Nur nit allein vor das Gericht!

Nur Redens und Ratens ein Stiindlein Zeit,

Um Christi Gotts Barmherzigkeit!

Meinshalb, ich tret dir aus dem Gesicht,
Nur merk, vertu nit diese Frist

Und niitze sie kliiglich als ein Christ.
(Geht binauf, wird unsichtbar)

JEDERMANN
(tritt zu seinem Gesellen)
Ach Freind, mei liewer, gell —

GESELL

Isch wiis.
Isch hann nidd weid ewegg geschdann
Vum Dood unn dier. Ach, Jeedermann!
Hann eier Redd mid aangeheerd
Unn binn noch immer gans verschdeerd.
E Mann wie duu, voll Demberammend,
Soo hammer disch bishaar gekennd,
Isch kinnd graad s heilend Eelend grien,
Wann isch disch jedds soo voor mer siehn.

JEDERMANN

Isch wiis, duu bischd mei beschder Freind.
Duu haschd mer immer beigeschdann.

GESELL

Unn aach in Dsuukunfd, Jeedermann.

Ob Himmel- odder Hillefahrd —

Woo duu hin gehschd, doo gehn isch mid,

Isch giing mid dier em Deiwel voor die Schmidd.

JEDERMANN
Joo, Gneschd!

GESELL
De kannschd mer alles saan.
Saa alles, was der wischdisch scheind,
S gebbd bromd vun mier erleedischd, Jeedermann,
Isch binn jo nidd umsunschd dei beschder Freind.
(Jedermann will den Mund auftun)
Hasch duu noch Feinde in der Geeschend doo,
Woo disch gegringgd hann? Dengg mo noo!
Dann saa mers nuur, isch duun disch bluudisch ri-
sche,
Aach wann isch mer debei es eischne Gnigg solld
bresche!
Gell, machschd der Soorje jedds, so kurds voorm
Schderwe,
Dass de ki Kinner haschd, woo disch beerwe.

JEDERMANN
Nai, Freind, ach naa!

GESELL
Brauchschd niggs se saan.
Nuur ruisch, isch hann disch gudd verschdann.

JEDERMANN
(tritt zu seinem Gesellen)
Mein guter Gesell, du weiflts —

GESELL

Ich weifl,
War nit fiinf Schritt weit, Jedermann!
Wie dich der Tod har treten an!
Und hab Euch reden héren alls,
Schlagt mir das Herz bis an den Hals!
Ein froher Mann und kerngesund,
Das warst du bis zu dieser Stund,
Nun kommt mich schier das Weinen an,
Wenn ich dich anschau, Jedermann.

JEDERMANN

Du bist mir wahrhaft ein guter Freund,
Dich hab ich allzeit treu befunden.

GESELL

Und sollst mich finden zu allen Stunden.
Denn glaub du mir, ging deine Reis
Geradewegs hinab zur Hall,

Hie findest du den Gefihrten zur Seell.

JEDERMANN
Mein Freund!

GESELL

Sprich frei, tu auf den Mund,

MuR alls mir werden offenbart,

Ich steh bei dir bis zur letzten Stund,
Recht nach guter Gesellen Art.
(Jedermann will den Mund auftun)
Sag, ist dir von etlichen Leids getan?
Sie sollen ihre Strafen han

Von meiner Hand mit scharfem Eisen,
Und miilt ich dariiber ins Gras beilen!
Es geht dir um dein Geld und Gur,
Das schafft dir grofe Sorgenlast,

DafR keine Leibeserben hast.

JEDERMANN
Nein, Lieber, nein!

GESELL
Spar dir die Reden, Jedermann,
Bist ohne viel von mir verstanden.



JEDERMANN
Nia, Freind, isch dengge nidd aan moorje,
Isch dengg aan heid, das machd mer Soorije.

GESELL
Schwidds, liewer Freind, was duud disch gwaale?
Na saas! Mier kannsches doch verdsahle!

JEDERMANN

Na gudd, isch will ders saan.

De wiischd, mei leddschdi Schdunn breschd aan.
Isch hann e schwiirer Gang se gehn.

Ball soll isch voor meim Herrgodd schdehn,

Dse Enn iss dann mei Laawensdseid,

Isch leischd de Offebaarungseid

Voorm Herrgodd, voor meim heegschde Rischder.

Verschdehschde drum mei leddschdi Bidd:
Hall dei Verschbresche — kumm, geh mid!

GESELL

Nuur langsamm, langsamm, waard doch noch!
Sch erinnre misch — isch hanns verschbroch,
Hann aach noch nie mei Word gebroch.

JEDERMANN
Ach Freind!

GESELL
Nuur — soo e Sach brauch Dseid,
Isch menn - e Reis, wie die — heerd grindlisch
voorbereid.

JEDERMANN

Wie? Was? Ei, hasches schunn vergess?

De hasch gesaad, gingschd iwwerall hin mid,

De gangschd mid mier em Deiwel voor die
Schmidd.

GESELL
Naddierlisch. Isch erinnre misch,

Nuur - saa doch selbschd - soo dumme Schbrisch,

Die holld doch nimmand hie fer ernschd.

Dooch aangenomm, isch ging jedds mid dier gehn

Wann wiire mer dann widder hie?

JEDERMANN
Hie? Nie!
Es fiehrd kinn Wia serigg, nuur aaner hin.

GESELL

Um Goddes wille, naia! Dann loss ischs sinn.
Dann bleiwisch liewer, woo isch binn.

Isch saans, wies iss, isch mache der niggs voor,
Uff soorer Reis — unn das iss wirglisch wohr —
Gang disch ka aansisch Menscheseel begleide.

JEDERMANN

Duu hasch mers doch verschbroch — isch kanns be-

eide!

JEDERMANN
Ach! ganz was anders schafft mir Qual,
Viel Niheres, mein guter Gesell!

GESELL
Sag deine Sach! Frisch, Jedermann.
Wo bliebe unsre Freundschaft dann?

JEDERMANN

So dank dir Gort.

Mir ist befohlen, mich fortzuheben,

Der Weg ist weit und voll Beschwer,

Und was dann kommt, noch weit mehr,
Denn ich soll eine Rechnung geben

Von meinem Reichtum und all meinem Leben
Vor meinem Schépfer und hochsten Richter!
Drum also komm mit, mein guter Gesell,
Wie dus versprochen hast zur Stell.

GESELL

Ei ja, das ist schon eine Sach,

Versprechen und brechen, das wir mir Schmach,
Daran nur denken macht mir heiff.

JEDERMANN
O du!

GESELL
Doch sollt ich antreten die Reis,
Da heif8t es sich beraten und gut.

JEDERMANN

Was? sprachest doch, auf jeglicher Straflen
Wolltest nicht lebend noch tot mich verlassen,
Und wir es geraden Wegs zur Hall.

GESELL

Richtig, so war meine Rede, Hand aufs Herz!
Aber, die Wahrheit zu vermelden,

Ist jetzo nicht Zeit fiir dergleichen Scherz.
Wann kimen wir wiederum hierher?

Ei, gib doch Antwort.

JEDERMANN
Nimmermehr.
Nimmermehr bis an den Jiingsten Tag.

GESELL

Dann, bei Gotts Tod, bleib ich hintan,
Nein, alsdann bleib ich am Ort.

Ich sag dir, wie mir ist zu Sinn,

Du weifSt, daf ich freimiitig bin.

Itzt stehts, daf ich die Reis nit tu,

Um keiner lebenden Seel fiirwahr.

JEDERMANN

Um Gort! Hast mir was anders versprochen!
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GESELL

Isch wias. Im Ernschd — s waar nidd gelod.

Isch wair mid dier, wohhin de willschd, gedsoo,
Wann sischs um Weiwer odder Luschdbaarkaid —
Um ebbes in diir Aard gehanneld hadd.

Do waar isch nidd vun deiner Seid gewisch,

De liewe, lange Daa um disch erumgeschlisch,
Unn meinedwiie aa noch in der Naachd,

Do hidd isch misch mid kiinem Word beglaachd.
(Schickt sich an zu geben)

JEDERMANN

»DO wiir isch® unn .do hidd isch* — wiir soo
saad,

Diir mennds nidd ehrlisch mid seim Kammeraad.

GESELL

Waarsch fricher mool e Kammeraad fer misch,
In Dsuukunfd gehn isch liewer ohne disch.

JEDERMANN

Es duud der, scheins, nidd aarisch laid.
Geh weenschens aus Baarmherdsischkiid
E glaini Schdregg mid uff meim Waa,
Nuur bis voors Schdaddoor.

GESELL (reifft sich los)
Nai, naa, naa!

Soo scheen kannsch duumer gaar nidd schwiddse.

Ei gangsche nuure nidd so heddse,

Sch wiir noch e bissje schdehn geblieb,

Mid deiner Unruh hasche misch verdrieb.

(Uber die Schulter zuriick)

Dann geh mid Godd! E guddi Iwwerfahrd!

Isch hoff, es gebbd fer disch nidd alldsuu haard.
Isch gehn, awwei gebbds Dseid fer misch.

JEDERMANN
(einen Schritt ihm nach)
Duu gehschd unn loschd dei Freind im Schdisch?!

GESELL
De liewe Godd erbaarmd sisch iwwer disch. (Geht)

JEDERMANN
Gebbds uff der Weld dann kimmeh Hilf fer misch?
Das waar e Freind fer frohe Schdunne nuur,

Vun wiie Midldiad! Nidd die Schbuur!

Sollang de laabschd in Saus unn Braus,

Do hasche Freinde in deim Haus,

Doch wiis e Jeedes: In der Nood

Gehn hunnerd Freinde uff e Lood.

Ojjee, wie draurisch! Ach, isch glaab,

Die Angschd die driggd mers Herds ball ab.

GESELL

Weiff wohl. Und ist recht in Treuen beschehn,
Und so du wolltest was anders begehn,

Mit Frauen was Gutes in Kumpanei

Oder was es sonsten sei,

Solltest an deiner Seiten mich sehn,

So lange Gott 1afit einen hellen Tag sein

Und auch des Nachts bei Fackelschein.

Das sag ich in Treuen!

(Schickt sich an zu geben)

JEDERMANN
O deiner bedarf ich jetzt gar sehr,
Jetzt heifft es: Gesell, gedenke mein.

GESELL
Ob wir Genossen waren, ob nit,
Hinfort tu ich mit dir keinen Schritt.

JEDERMANN

So bitt ich dich, nimm soviel auf dich,
Um Christi Gotts Barmherzigkeit,
Und gib mir trostliches Geleit

Bis vor die Stadt.

GESELL (reifit sich los)

Ich tu dirs nit,
Setz einen Fuf nit vor den andern.
LieBest du dir ein wenig Zeit,
So wollt ich dich nit allein lassen stehn,
Nun aber kann ich nit harren bei dir.
(Uber die Schulter zuriick)
So geb dir Gott eine schleunige Fahrt
Dahin, recht sinftlich in guter Art,
MuR eilends jetzt meines Weges gehn.

JEDERMANN
(einen Schritt ihm nach)
Wohin, Gesell? Willst mich verlassen ganz und gar?

GESELL
Wohl, wohl. Gott nehm deiner Seelen wahr. (Geht)

JEDERMANN

O weh, wohin soll ich nun um Hilf in der Welt.
War mein Gesell, solang ich fréhlich war,

Nun tragt er wenig Leid um mich, ganz unverstellt.
So lang einer im Gluck ist,

Der hat Freunde die Menge,

Doch wenn ihm das Gliick den Ricken kehrt,
Dann verlauft sich das Gedrange.

O weh, so sieht das nun aus,

Schnirt mir die Kehl vor Angst und Graus.

(Er wird die Vettern gewahr, die noch beiseite stehen, und sein Gesicht bellt

sich auf)

Doo, mei Verwande! Kummen bei!

Thr wolle doch nidd gehn, ihr dswei?

Mier sinn doch bluudsverwand midnanner,
Das heischd: Iss d@aner mo vun uns in Nood,
Do helfd derr aine doch demm anner.

Da stehn meine Blutsfreunde ja,
Vielliebe Vettern, bleibt mir nah.

Ihr seid wahrhaftig recht am Ort,

Da ihr in dieser schweren Stund

Mein Beistind seid mit Hand und Mund.



DICKER VETTER
Do saasche wohr. Unn weil de misch drum

frooschd,
Isch saan nuur: Liewer Kussiing, sei gedrooschd.

JEDERMANN
Das heischd, ihr duun misch nidd verlosse?

DICKER VETTER
Verlosse! Geh, do iss ki Redd devun,
Mier sinn mid dier uffs engschde doch verbunn.

DUNNER VETTER
Mier gehn mid dier dursch digg unn dinn,
Woo mer doch Bluudsverwande sinn.

JEDERMANN
Ihr hann jo selbschd gesiehn, s iss adner kumm,
Vun heegschder Schdell hadder mer Order brung.

DICKER VETTER

Ei jbb, ei jbb, isch binn im Bild.

Mei liewer Kussing, joo, duu bisch beorderd -
In daire Sach doo binn isch iwwerforderd.

JEDERMANN

Isch soll — uff Reise soll isch gehn,

Das heischd, die Reis das iss e Hinreis nuur,
Weils gebbd vun daire Reis dann kiann Reduur.

DICKER VETTER

S gebbd mansches nidd, aach wammers giare hadd,

Unn vun dair Reis gebbds kiann Reduurbiljedd.

$ kinnd jo aach sinn, duu hiddschd ne missver-
schdann,

Woo der die Order brung hadd.

JEDERMANN
Diir fremde Mann?

DICKER VETTER

Das waar — wie will isch dann mé saan -
Dair waar vun dier nidd ingelaad.

Najja.

DUNNER VETTER
Godd seis geglaachd, mer mennd jo graad -

DICKER VETTER

Joo, liewer Kussing, dann addschee,

Das waars. Joo, ladder waas isch sunschd niggs
meh.

JEDERMANN

Nai, waarden noch, e Auebliggsche nuur!
Isch muss dord Redd unn Andword schdehn,
Das gehd mer giie die Nadduur,

Veleischd kinnd mers aach iwwel dord ergehn.

DICKER VETTER

Was dann fier Redd unn Andword sollsche
schdehn?

DICKER VETTER
Geruhig Blut, mein Vetter Jedermann,
Nur ruhig Blut, das is alls, was ich sagen kann.

JEDERMANN
Thr lasset mich auch nit —

DICKER VETTER

Ist gar von Lassen nit die Sprach,
Im Stich Euch lassen, das wir uns Schmach.

DUNNER VETTER
Euch widerfahr so Liebes wie Leides,
Mit Euch zu teilen begehren wir beides.

JEDERMANN
Ihr habt gesehn, es kam ein Bor,
Der kam auf hohen Kénigs Gebot.

DICKER VETTER

Ja - ich weif}, Vetter Jedermann —
Die Sach ist eben so bewandt,

Daf ich in der nichts machen kann.

JEDERMANN

Er hief einer Fahrt mich unterwinden.
Von dieser Fahrt, das weiff ich wohl,
Werd ich nimmer zuriicke finden.

DICKER VETTER
Ei nimmer! Ja, wo halt nichts ist,
Da hat der Kaiser's Recht verloren!

Habt Thr auch richtig verstanden den Bot?
Habr Ihr das richtig wohl gefaft?

JEDERMANN
Ob ich? -

DICKER VETTER

Das war schon, daf ich sag —
Ein recht ungebetner Gast.
Hm, Vetter.

DUNNER VETTER
Ja, ich mein, Gott seis geklagt —

DICKER VETTER

Ja, Gott befohlen, Vetter Jedermann,
Da habr Thr alles, was ich sagen kann.

JEDERMANN

Ihr Vettern, bleibet, hort mich an!
Ich muf dort eine Rechnung legen
Und hab einen Feind, der allerwegen
Mir will in meinen Weg treten.

DICKER VETTER
Was denn fiir Rechnung, sagt doch an.



JEDERMANN

Isch genn gefrood — nod meine Werge,

Unn iwwerhaabd — wie isch die Schdunne

Bei Daa unn Naachd verbrung hann doo ejunne,
Unn ob isch Unreschd hann gedoon.

Deswiie hadd ischs gaar gesiehn,

Wann isch eisch kinnd als Beischdand grien.

DUNNER VETTER

De mennsch, mid dier? Dordhin? Mier dswei?
Nia dangge, nai! Do muss isch passe.

Bei dair Bardie do binn isch nidd debei.

Ei liewer hugg isch jo mid naggische Fies
Dsehn Johr lang imme kalde Burschverlies.

DICKER VETTER

Kobb hoch, mei Liewer! Bruschd eraus!

Dann siehd die Sach gleisch besser aus.

Nuur ains — das will isch doch nidd leischne:
Fier dei Geschifde duun isch misch nidd eischne.
(Er geht)

JEDERMANN (zum diinnen Vetter)
Unn duu? Kumm, Kussing, geh doch mid!

DUNNER VETTER

Verfliggsd! Isch hann e Grambe gridd,

Im linggse Bain, audsch! Iss das schroh!
Das kummd als graad wie aangefloo. (Geht)

JEDERMANN
E grooses Maul, das hann se all,
S gebbd vill verschbroch unn niggs gehall.

(Er geht hinauf zu dem Tisch. Etliche, die dort noch saflen und tranken, wer-

JEDERMANN

Von all meinen irdischen Werken:
Wie ich meine Tag hab hinbracht
Und was ich Arges hab getan

Die Jahr all bei Tag und Nacht,
Drum seid um Christi willen gebeten
Und helft mir meine Sach vertreten.

DUNNER VETTER

Was, dorthin? Geht es Euch auf das!
Nein, Jedermann, da geh ich nit,
Kannst mich nit zum Geleiter kriegen!
Wollt lieber in ein’'m finstern Gela8
Bei Wasser und Brot zehn Jahre liegen.

DICKER VETTER

Ei Mann! Was denn! Sei du fréhlich, Mann!

Nimm dich und fang nit Jammerns an!
Nur eins muflt dir gesagr sein lassen,
Mich bringts einmal nit in die Gassen,
(Er geht)

JEDERMANN (zum diinnen Vetter)
Mein Verter, willst nit mit mir gehn?

DUNNER VETTER

Hab jetzt, Gotts Tod, Krampf in den Zehen,

Ist ein arg Ubel, Jedermann,
Das fillt mich unversehens an. (Geht)

JEDERMANN
Versprochen haben sie mir gar viel,
Vom Halten lassen sie ihre Hand.

den ihn gewabr, springen auf und flichten.)

JEDERMANN (sieht sich um)
Siehd soo e Feschdgelaache aus?

Sinn dann die Gischd schunn all es Haus enaus?

JEDERMANN (Er sieht sich um)
Ist alls zu End das Freudenmahl
Und alle fort aus meinem Saal?

(Der Tisch versinkt)

Wie iss das meeschlisch? Iss das wohr?
Binn isch dann reddungsloos verldor?
Hadd das diir Anner ferdischbrung,

Daar iss mid mier bees umgeschbrung,
Behanneld misch schunn wie e Leisch!

Isch laab doch noch, isch binn noch reisch!
Binn reisch — unn voller Safd unn Grafd,
Hann Guud unn Geld unn Dienerschafd,
Die heere noch uff mei Befihl.

Ihr Gneschde, kummen! Awwer schnell!

Bleibt mir keine andere Hilfe dann,

Bin ich denn ein verlorner Mann?

Hat mich Der schon dazu gemacht,
Ganz nackend und ohn alle Macht,

Als lag ich schon in meinem Grab,

Wo ich doch mein warm Blut noch hab
Und Knecht mir noch gehorsam sein
Und Hauser viel und Schitze mein.

Ihr Knecht, nit lungert in dem Haus,
Kommt allesamt zu mir heraus.

(Hausvogt mit etlichen Knechten kommen eilig)

JEDERMANN

Sch wolld eisch nuur saan, dass isch verreise muss.

Isch brauch ki Kuddsch — isch gehn dse Fuus.
Eisch holl isch mid, isch muss eisch hann,
Fier mer die Schaddsdruh nodsedraan.

69 Die Reis doo iss ki Dsuggerlegge,

JEDERMANN

Ich muf schnell eine Reise tun

Und das zu Fuf und nit zu Wagen,
Gesamte Knecht, die sollen mit
Und meine groffe Geldtruhen,

Die sollen sie herbeitragen.



Do peifd de Wind aus alle Egge,
Drum heischds, mid Geld sisch insedegge.

HAUSVOGT
Die Schaddsdruh drunne ausem Keller?

JEDERMANN
Naddierlisch. Mach e bissje schneller!

(Mehrere Knechte sammeln sich, ihrer acht bringen die schwere Trube getragen)

JEDERMANN

Ihr Minner horschen! Bassen uff!

Isch hann eisch all doohdir geruuf,
Weil isch verreise — dsimmlisch weid —
Do breischd isch paar Verdrauensleid.
Isch will eisch weider niggs erglaare,
Er brauche nuur uff misch se heere.

KNECHT
Verfliggsd! Die dod hadd ihr Gewischd!

HAUSVOGT
Heeb heeher, Schwischling woo de bischd!

JEDERMANN
Was iss, ihr Manner? Hanners ball?
Dann loos! Bschd! Ruisch! De Mund gehall!

Die Reis wird wie ein Kriegszug scharf,
Daf ich der Schiitze sehr bedarf.

HAUSVOGT
Die schwere Truhn, die drinnen steht?

JEDERMANN
Ja, eilig, ohne viel Gered.

JEDERMANN

Hab euch berufen fiir eine Reis,
Daf jeder mir Gehorsam erweis.
Die Reis ist seltsam und recht weit
Und fordert zuverldssige Leut,
Daf sie in aller Still gescheh,

Des ich zu euch mich wohl verseh.

KNECHT
Die Truhen, die ist marterschwer.

HAUSVOGT
Thr tut, was anbefiehlt der Herr.

JEDERMANN
Nun wollen wir die Reis angehen,
Ganz in der Still, heimlicher Weis.

(Tod tritt in einiger Entfernung hervor)

ERSTER KNECHT
E Deiwel! Dord! Im midde Waa!

HAUSVOGT
Das iss e Geischd — ka Deiwel! Naa!!
Das iss de Dood! Daar will uns holle!

ERSTER KNECHT
Dort steht ein Teufel und winkt uns Hale.

HAUSVOGT

Nein, ist der Tod grausamer Gstalt,
Er kommt auf uns zu mit Gewalt.

(Knechte lassen die Trube stehen und fliehen. Hausvogt dergleichen)

TOD

Du Narr, bald ist die Stund vertan,
Nimmst immer noch Vernunft nit an.
Weiflt nit ein recht Geleit zu suchen,
Bald wirst verzweifeln und dir fluchen.

(Verschwindet)

JEDERMANN

Die Angschd! Die Angschd! Ach, liewer Godd,
Isch hann jo soo e Angschd voorm Dood!
Isch binn voor Angschd jo halb dendawe,
Soo eelend waar isch nie im Liiwe.
Naddierlisch hadd isch frieher aach

Als manschmo ofd e schwiirer Daach.

Do hann isch misch nuur kurds besunn

Unn mid Gewald e Auswii funn.

Isch glaab, mier falld jedds niggs meh in,
Weil isch im Kobb sé wurres binn.

Isch fange schunn se dsweifle aan:

Binn isch isch selbschd? De Jeedermann?

De reische Jeedermann, doo stehd er,

Das sinn mei Baian, mei Hann, mei Glaader,

JEDERMANN

Ach Gott, wie graust mir vor dem Tod,
Der Angstschweif8 bricht mir aus vor Not,
Kann der die Seel im Leib uns morden,
Was ist dann gahlings aus mir worden?
War nie verlassen ganz und gar,

Nie kein erbarmlich armer Narr.

War immer wo doch noch ein Halt
Und habs gewendet mit Gewalt.

Sind all denn meine Krift dahin,

Und alls verworren schon mein Sinn,
Daf mich kaum mehr besinnen kann,
Wer bin ich denn: der Jedermann,

Der reiche Jedermann allzeit.

Das ist mein Hand, das ist mein Kleid,
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Unn doo! Dirregd voor meine Fies,

Do schdehd mei Geldkischd uff der Wies,

Mei Geld, mei Schadds, mei Bassbarduu

Dsuu Machd unn Aansiehn leid doo in der Druh.
Aan Gligg, dass isch se voor mer siehn,

Weil isch mer immer widder saan,

Fer Geld do kammer alles grien. -

O Schregg! Awweile dengg isch draan:

Do waar doch diner bei misch kumm,

Daar hadd misch s liebschd glei midgenumm
(Wirft sich auf die Trube)

Isch loss disch nidd, was mach isch bloos?

Isch holl disch mid, isch gehn nidd middelloos.
Raus aus der Kischd, mei liewes Geld!

De Deggel glemmd! Das hadd mer noch gefihld!

Und was da steht auf diesem Platz,
Das ist mein Geld, das ist mein Schatz,
Durch den ich jederzeit mit Macht
Hab alles spielend vor mich bracht.
Nun wird mir wohl, daf ich den seh
Rechr bei der Hand in meiner Nih.
Wenn ich bei dem verharren kann.
Das kommt mir jahlings in den Sinn.
Der Bot war da, die Ladung ist beschehn,
Nun heiflt es auf und dorthin gehn.
(Wirft sich auf die Truhe)

Nit ohn dich, du mufft mit mir,

Laf! dich um alles nit hinter mir.

Du muft jetzt in ein andres Haus,
Drum auf mit dir und schnell heraus.

(Die Trube springt auf, Mammon richtet sich auf. Grofl)

MAMMON

Ei, Jedermann, was ist mit dir?

JEDERMANN

Wiar bischann duu? Was willschen duu vun mier?

MAMMON

JEDERMANN
Wer bist denn du?

Dein Reichtum bin ich halt, dein Geld,
Dein eins und alles auf der Welt.

JEDERMANN (sieht ibn an)

Haschd duu e schroh Gesischd, Kumbaan,

Nia, scheen iss annerschd, sch muss schunn saan.
Eggaal, muschd droddsdemm mid mer gehn.

MAMMON

JEDERMANN (sieht ibn an)

Dein Antlitz diinkt mir nit so gut,
Gibt mir nit rechten Freudenmut,
Das ist gleichviel, du muflt mitgehn.

Was solls, kann alls von hier geschehen,
Weiflt wohl, was ich in Michten hab,
Sag was dich driickt, dem helf ich ab.

JEDERMANN
Naii, naa, die Sach iss — kurds gesaad:
Isch binn do nimmlisch voorgelaad.

MAMMON
Von -

JEDERMANN (schlagt die Augen nieder)
Joo. Unn folsche muss isch wohl.

MAMMON

JEDERMANN
Die Sach ist anderster bewandt,
Es ist von wo um mich gesandt.

JEDERMANN (schligt die Augen nieder)
Ja, es war ein Bot bei mir.

Ein Bot war da, daf er ihn hol
Dorthin, das ist ja schleunig kommen,
Hab vordem nichts derart vernommen.

JEDERMANN
Unn duu gehsch mid, iss ders genehm?

MAMMON

JEDERMANN
Und du gehst mit, es ist an dem.

Nit einen Schritt, bin hier bequem.

JEDERMANN
T1  Diw bisch inei Rischadun, st Sach

JEDERMANN
Bist mein, mein Eigentum, mein Sach.



MAMMON
Dein Eigen, ha, daf ich nit lach.

JEDERMANN JEDERMANN
Du willschd nidd?! Duu verfluuchdes Ding! Willst aufrebellen, du Verflucht! du Ding!

MAMMON

(stofit ihn weg)

Du, trau mir nit, dein Wut acht ich gering,
Wird umkehrt wohl beschaffen sein.

Ich steh gar grof, du zwergisch klein.

Du Kleiner wirst wohl sein der Knecht,
Und diinkts dich, anders wirs gewesen,
Das war ein Trug und Narrenwesen.

JEDERMANN JEDERMANN

Mei Word das waar fier disch Befehl. Hab dich gehabt zu meim Befehl.
MAMMON
Und ich regiert in deiner Seel.

JEDERMANN JEDERMANN

Isch konnd disch, wann isch wolld, verbrasse. Warst mir zu Diensten in Haus und Gassen.
MAMMON
Ja, dich am Schniirl tanzen lassen.

JEDERMANN JEDERMANN

Isch gans alladn durfd disch beriehre. Hab dich allein gedurft anriihren.
MAMMON

Und ich alleinig dich nasfithren.

Du Laff, du ungebrannter Narr,

Erznarr du, Jedermann, sich zu,

Ich bleib dahier und wo bleibst du?

Das war ein Pracht und ein Ansehen,

Ein Hoffart und ein Aufblihen

Und ein verflucht wolliistig Rasen,

War alls durch mich ihm eingeblasen,

Und was ihn itzt noch aufrechr halt,

Das er nit platt an Boden fillt

(Hebt eine Handvoll Geld aus der Trube und lift es wieder fallen)

Fallt aber in die Truhen zuriick

Und damit ist zu End dein Gliick.

Ist alls um nichts dein Handausrecken

Und hilft kein Knirschen und Zihneblecken,

Fahrst in die Gruben nackt und blof3,

So wie du kamst aus Murters Schof.

(Biickt sich, die Trube springt zu)

(Jedermann ohne Sprache, eine lange Stille)

(Werke wird sichtbar, einer Kranken gleich, auf einem elenden Lager gebettet,
richtet sich halb auf und ruft mit schwacher Stimme)

WERKE
Jedermann!
(Jedermann hért nicht)

WERKE
Jedermann, hérst micht nicht?

JEDERMANN (vor sich) JEDERMANN (vor sich)
Hadd jemmand iwwer misch geruuf? Ist, als wenn eins gerufen hat, 72
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Dobd waar e Schdimm, so dsaard unn dinn,
Das wird doch nidd mei Mudder sinn!?
Ach Godd, wann die misch soo gang sichn!

WERKE
Jedermann!

JEDERMANN

Isch duun misch gaar niggs ddddraan schdeere,
Sch maan kimmeh Gebriambel heere.

WERKE

Die Stimme war schwach und doch recht klar,
Hilf Gort, daf es nit meine Mutter war.
Macht, daf der Anblick erspart ihr bleib.

JEDERMANN
Seis wer da will, hab itzt nit Mufl
Fiir irdisch Handel und Verdrufi.

Hérst mich nit, Jedermann?

JEDERMANN
Scheind grangg, die Ald,
Misch lossd jedds fremdes Eelend villisch kald.

WERKE

JEDERMANN

Ist ein krank Weib,
Was kiimmerts mich, soll sehen wo sie bleib.

Mein Jedermann, ich gehér zu dir,
Um deinetwillen lieg ich hier.

JEDERMANN
Sowvill isch wiis, bisch duu nidd mein.

JEDERMANN
Wie soll denn das bewendet sein?

WERKE (richtet sich halb auf)
Sieh, ich bin all die Werke dein.

JEDERMANN

Isch schderwe, unn duu schboddschd,
duu ald Schardeeg.

WERKE

JEDERMANN
Ich will kein Spott, ich sterb allweg.

Komm doch zu mir den kleinen Weg. (Sinkt zuriick).

JEDERMANN

Wanns wohr iss, dass das doo mei Werge waare,
Nii, denne Aanbligg duun isch mer erschbaare.
Do schdehd mer wirglisch nidd de Kobb denoo.

WERKE

JEDERMANN

Das wird mit Willen nit geschehen,

Meine Werke will ich jetzt nit sehen.

Ist nit der Anblick, nach dem mich verlangt.

Bin schmihlich schwach, muf liegen hier,
Wir ichs imstand, ich lief zu dir.

JEDERMANN (steht hin)

WERKE

Auf mir liegt viel Gebrest und Last,
Indem du mein gedacht nit hast.

Ohn dich kénnt ich mich flink bewegen,
Lief dir zu Seit auf allen Wegen.

JEDERMANN (geht zu ibr)

Mei Werge, ach mei Werge, gugg nuur hin,
Do siehschde selbschd, wie eelend dass isch binn,
Isch breischd sb needisch gudder Rood unn Hilf.

WERKE

JEDERMANN (geht zu ibr)

O Werke mein, mit mir stehts schlecht,
Ist mir gar sehr um guten Rat
Und daf mir eines Hilfe bricht!

(richtet sich miihselig an ihren Kriicken auf)
Jedermann, ich hab wohl vernommen,

Du bist entboten zu deinem Erléser,

Vor ein hochst Gericht zu kommen!



Willst du nit gehen verloren, Mann,
Tritt nir allein die Wanderung an,

Das sag ich dir!

JEDERMANN

Gehschd duu mid mier? (siebt ibr in die Augen)
Duu guggschd misch mid soo groose Aue aan,

Unn in deim Bligg, do iss e Sehnsuchd drin,

Soo sehnsuchdsvolle Aue — sch muss schunn saan —
Hann isch selbschd bei meim Liebsche nie gesiehn.

WERKE

JEDERMANN

Willst du mit mir? (siebt ibr in die Augen)
Wie du mich sehnlich siehest an,

Ist mir, als hitt in meinem Leben

Nit Freund noch Liebste, nit Weib noch Mann
Mir keinen solchen Blick gegeben!

O Jedermann, daff du so spater Stund
Dich kehrest zu meinem Aug und Mund.

JEDERMANN

Wiewohl de abgehirmd unn schrunslisch bischd,
Fier misch haschde e wunnerscheen Gesischd.

WERKE

JEDERMANN
Hast ein Gesicht, verhirmt und bleich,
Und diinkt mich doch an Schénheit reich.

Komm naher, meine Stimm ist leis —:

Bei Armen wirest eingegangen,

Recht als ihr Bruder, heiliger Weis,

Und gortlich Leid und irdischen Schmerz,
Die hartest zu lieben angefangen,

Und aufgegangen wire dein Herz.

JEDERMANN

Awwei gebbd mier erschd rischdisch glaar,
Was fier e Schweinehund isch waar.

Ach liewer Godd, was binn isch nuur

Fier e misslungeni Greadduur!

WERKE

JEDERMANN

Und dich hab ich mégen erkennen nicht!
War so verblendet mein Gesicht!

O weh, was sind wir fiir Wesen dann,
Wenn solches uns geschehen kann!

Das ist die bitter brennend Reu,

Das sind deine ungelittenen Leiden!

Oh, konnten dein Herz sie schaffen neu,
Wie selig wire da uns beiden!

JEDERMANN (wirft sich auf den Boden)
Deliebschd wiir isch schunn ausgelaschd,

Das waar fer misch es allerbeschd,

Die Rei unn Schaam die paggd misch ungeheier,
Verbrennd misch innerlisch wie Hallefeier.
Guddmache, joo! Wammers guddmache kinnd!

WERKE (auf ihren Knien)

JEDERMANN (wirft sich auf den Boden)
So wollt ich ganz zernichtet sein,

Wie an dem ganzen Wesen mein

Nit eine Fiber jetzt nit schreit

Vor tiefer Reu und wildem Leid!

Zuriick! und kann nit! Graus und Qual!

Mag diese Reu, so brennend grof,
Mich nit vom Boden winden los!

JEDERMANN
Ach, Werge, loss misch nidd im Schdisch,
Siehsch jo, dass isch verldor binn ohne disch.

WERKE
O Jedermann!

JEDERMANN
Do saa doch, was isch mache soll?

JEDERMANN

Werke, um alles! lal mich nit im Stich!
Bin sonst verloren sicherlich!

JEDERMANN
Laf mich nit ohne Rar!
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WERKE

Ich hab eine Schwester, Glaube genannt,
Wenn die wollt sich erbitten lassen,
Daf sie mit dir zog deine Straflen

Und trit mit dir vor Gotts Gericht!

JEDERMANN JEDERMANN
Jbb, Werge, schnell! Dengg aan mei Gnaadefrischd!  Ruf die, um alls! Die Zeit entfliecht!

WERKE

Wirst du recht mit ihr reden konnen,

Wird sie dir ihre Hilf vergonnen.

Ich fiihl, die Schwester kommt herbei,

Lieb Schwester, der Mann ist schwer in Not.
Willst ihm beistehn bei seinem Tod?

Mir fehlt die Kraft, bin allzuschwach,

Kann nit vertreten seine Sach.

(Sinkt hin)

GLAUBE (zu Jedermann)

Hast mich dein Leben lang verlacht
Und Gottes Wort fiir nichts geachrt,
Geht nun in deiner Todesstund

Ein ander Red aus deinem Mund?

JEDERMANN JEDERMANN
Isch glaab — isch glaab - Ich glaub - ich glaub -

GLAUBE

Die Red ist arm!
JEDERMANN JEDERMANN
Isch glaab — ach liewer Godd, erbaarm - Oh, daf} sich meiner Gott erbarm!
Isch glaab, de Herrgodd iss gedullisch, Ich glaub — an Gottes Langmut,
Er holld disch uff, muschd nuur beidseid bereie. Wenn einer beizeiten Buf rut.
Isch awwer waar sei Lebbdaa schullisch, Aber ich bin in Siinden zu weit,
Unn drum kann Air mer nidd verdseihe. Dahin reicht keine Barmherzigkeit.

GLAUBE (tut einen Schritt auf ibn zu)
Bist ganz in Wollust denn ertrunken,
In Lastern vollig gar versunken,

Daf dir nit auf die Lippen kommt,
Was ewig deiner Seele frommt?

(Neigt sich zu ibm)

JEDERMANN JEDERMANN
Isch glaab - Ich glaub -

GLAUBE

Glaubst du an Jesu Christ,

Der von dem Vater kommen ist,

Ein Mensch und unsersgleichen worden,
Von einem irdischen Weibe geboren,
Und hat in Marterqual sein Leben

Um deinetwillen hingegeben

Und ist erstanden von dem Tod,

DaR du versohnest seist mit Gott?

JEDERMANN JEDERMANN
Ei joo duun isch draan glaawe, glaar, Ja! Ich glaub: Solches hat er vollbracht,
Dass Jeesuss Grisd diarjeenisch waar, Des Vaters Zorn zunicht gemacht,
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Dass mier es Himmelreisch mo erwe,

Wann mier dursch gudde Werge uns beidseide —

Unn dursch Gebaiade—uff de Himmel voorbereide—

De sichschd, wies um mei gudde Werge schdehd,

De waischd, isch hann gesinnischd, schdadd ge-
baad,

Godd iss gereschd, er schdroofd misch gans gewiss.

GLAUBE

Und ist dafiir am Kreuz verstorben.
Da sieh, so stehts um meine Werk:
Von Siinden hab ich einen Berg

So iiberschwer auf mich geladen,

Daf mich Gott gar nit kann begnaden,
Als er der Hochstgerechte ist.

Bist du ein solcher Zweifelchrist
Und weiflt nit Gotts Barmherzigkeit?

Gortt verzeiht!

Ohn Maflen!

Glaubst du daran in diesem Leben,
So ist dir deine Siind vergeben
Und ist gestillet Gottes Zorn.

JEDERMANN

Dei Redd iss Balsamm fier mei wundi Seel,

Mei Dsweifel, jod, die duun isch jedds begraawe,
Unn saan mer feschd nuur immer widder voor:
Isch glaawe.

GLAUBE

JEDERMANN

Oh, deine Worte sind gelind,
Mir ist, als wir ich neugeboren.
Ich glaube.

Es ist an dem, nun geh hinein,

Von deinen Siinden wasch dich rein.
Ein guter Helfer wartet dein,

Bei ihm wird deine Seele rein.

Kehr wieder in einem weiflen Gewand,
Dann ziehest hin an meiner Hand,
Und mitzugehen deine Werk
Gewinnen michtig Kraft und Stirk.

JEDERMANN (auf den Knien)

Oh eewischer Godd! Oh giddlisches Gesischd!
Oh reschder Wii! Oh himmlisches Lischd!
Erheer mei Gebaad unn gewahr mer Gnaad! —
Unn duu, woo sei Laawe geobferd hadd,

Duu, mei Erleeser, duus em Herrgodd saan,

Er soll gnaidisch sinn mimm aarm Jeedermann.

JEDERMANN (auf den Knien)

O ewiger Gort! O gortliches Gesicht!
O rechter Weg! O himmlisches Lichr!
Hier schrei ich zu dir in letzter Stund,
Ein Klageruf geht aus meinem Mund.
O mein Erloser, den Schopfer erbitt,
Daf er beim Ende mir gnadig sei.

(Er liegt im tiefen Gebet auf seinem Angesicht. Die Orgel tont stirker. Indessen
geht unten, im Dunklen, Jedermanns Mutter queriiber, als wie auf dem Weg zur
Friihmette, vor ibr ein Knecht, der die Leuchte trigt)

KNECHT

Was fahld eisch, Fraa? Was bleiwener dann
schdehn?

Hanners aam Herds? Nii? Sinner mied vum Gehn?

Mer gehn reduur! Was missener dann aach

Schunn in die Friechmess nin voor Dau unn Daach?!

JEDERMANNS MUTTER

Mer sinn dse schbaid, isch heere schunn Gesang,
Ei hadd die Kirsch heid fricher aangefang?

Do horsch doch nuur, wie scheen das glingd,
Wie wann e Koor vun Engele singd.

KNECHT
Schunn aangefang? S iss jo noch vill se frieh!
Isch heer ki Toon vun Engelsmelledie.

KNECHT

Was bleibt Ihr stehen, Frau, zur Stund?
Wie ist Euch? seid Thr nit gesund?
Wollt Ihr leicht heim in Euer Bertt,
Statt nachtlings zu der Morgenmert?

JEDERMANNS MUTTER

Sind wir denn so verspit’t alsdann
Und hebt sich schon die Frithmett an?
Ich hér ein also herrlich Klingen,

Als taten alle Engel singen!

KNECHT
Verspitet sind wir keinerweis,
Auch hor ich nichts, nit laut noch leis. 76
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JEDERMANNS MUTTER

Isch heers gans deidlisch: S gild meim Sohn.

E Mudder heerd mimm Herds, unn nidd mimm
Ohr.

Sei Seel die gebbd gedraa vum Engelskoor

Unn gnied awwei erleesd voor Goddes Droon.

Geloobd sei Godd, doo drowwe in der Heeh,

Jedds saan isch giir der Weld addschee,

Mei innischd Bidd, die hadd mer Godd gewiihrd:

Wann isch ball scheide muss vun seiner Aird,
Dann wais isch: Drowwe voor seim Droon,
Doo waard uff misch mei liewer Sohn.

Soo dirf isch dann, in Goddes Naame,
Beruischd unn friedlisch schderwe — Aame!

KNECHT

Wie isses? Gehds eisch besser, Fraa?

Dann kummen schnell, es gebbd schunn Daa.
(Sie gehen vorbei)

GLAUBE

JEDERMANNS MUTTER

Ich hors und weiff im Herzen mein,
Das geht auf meinen lieben Sohn.
Ich spiir, zu dieser nichtigen Stund
Ist seine Seele worden gesund.

Er ist versohnet Gott dem Herrn,
Des sterb ich freudiglich und gern.
Erhért ist meine grofle Birr,

Und weif}, dal ich einmal hintritt
Vor Gortes, meines Schopfers, Thron
Und find dort meinen lieben Sohn.
Bald lassest deine Dienerin

In deinen Frieden fahren hin.
Amen.

KNECHT

Wollt Thr nit kommen, Frau?

Die Zeit vergeht, es wird schon grau.
(Sie gehen vorbei)

Jedermann, so sei Gott mit dir,

Als wie ich dich nun und hier

In deines Erlosers Hand befehl,

So sei deine Rechenschaft ohne Fehl.

WERKE (hat ihre Kriicken von sich geworfen und tritt zu ibnen)

GLAUBE

Nun fa dir einen frohlichen Mut,
Nun kommen deine Werke gut,
Sind ledig all ihrer Beschwer

Und treten starken Schrittes einher.

WERKE

Du hast mich geschaffen von Schmerzen frei.
Nun geh ich mit dir, wohin es auch sei.

JEDERMANN

Ach Werge, duu, dei Schdimm glingd wie Mussieg,

Isch muss laud heile, duu, voor lauder Gligg.

GLAUBE

JEDERMANN

Oh, meine Werke, wie ich eure Stimme hér,
MuR ich vor Freuden weinen sehr.

Nun sollst du weinen und trauern nimmermehr,
Nein, freuen dich und fassen einen frohen Mut,
Gott sieht dich von seinem Thron recht gur!

WERKE UND GLAUBE

(verharren betend)

JEDERMANN
(Er gebt hinauf)

TEUFEL

(kommt angesprungen, schreit und winkt von weitem)
Halt Jedermann! Aufhalten Jedermann!

Aufhalten! He! Hierher Gesell!

Ich komm dich holen, bin zur Stell!

He Jedermann, er ist hinein!

Muf taub auf beiden Ohren sein!
Was geht er denn in dieses Haus?
Da hol ihn dieser und jener heraus!
Ich warte derweilen an der Tiir,



Faf ihn, und meines Wegs ihn fiihr.
Kann sein, er laft mich warten lang.
Mag er, ist mir um ihn nicht bang.

Ist mir verfallen mit Haut und Haar
Und sicher, wie lang schon keiner war.

GLAUBE
Halt da!

TEUFEL (bat nichts gehirt)
Muf hier vorbei.

GLAUBE
Hie nit!

TEUFEL
Ganz unbedingt, hab dort zu tun.

GLAUBE
Hie ist kein Weg fiir deinesgleichen.

TEUFEL
Ein zankisch Weib. Ich kann ausweichen.
(Will ringsherum)

GLAUBE

(Tritt ihm aufs neue in seinen Weg und sagt)
Hie ist kein Weg!

TEUFEL

Ich hab zu warten dort an der Tiir
In Amrsgeschiften, damit ich einen,
Der dort herauskommt, dann mit mir
Eines gewissen Weges fiihr.

GLAUBE
Ich fithre Zwiesprach nit mit dir.

TEUFEL
Ich auch nit, geh halt da vorbei.

WERKE
Hie ist kein Weg fiir dich.

TEUFEL (halt sich die Obren zu)

Geschrei!
Gespiel! Belastigung!

WERKE (tritt ihm aufs neue in den Weg)
Kein Weg!

TEUFEL

Kein Weg! Kein Weg! Ist hier kein Weg?
Kein Boden? Nichts worauf mein Fuf8
Mag stehen, hupfen, springen! Nein?
Hier wird sogleich ein Weg mir sein!
(Will durch mit Gewalt)

GLAUBE (hinzutretend)

Willst du mit deinen Fausten richten

Und stéren unser fromm Gebet?

Sieh, wer zu unsrer Hilf dasteht! 78
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ENGEL (treten oben hervor)

TEUFEL

Sind die Gesellen auch im Spiel

Und wissen befires nit zu schaffen,

Als hier zu limmeln und zu gaffen

So abends spit, wie morgens frith.

Wenn andre Leut mit saurer Mih
Nachgehen ihren Amtsgeschiften,

Mit schuldigem Eifer und besten Kriften!

WERKE UND GLAUBE

(achten seiner nicht und beten mit gefalteten Handen)

TEUFEL (setzt sich auf den Boden)
Sitzt einer hier unter euch allen,

Der ins Gesicht mir tit bestreiten,

Daf dieser Mensch mir ist verfallen!
Ein prachtig Schwelger und Weinzecher,
Ein Buhl, Verfiihrer und Ehebrecher,
Ungliubig als ein finstrer Heide,

In Wort und Taten frech vermessen
Und seines Gottes so vergessen,

Wie nicht das Tier auf seiner Weide,
Witwen und Waisen Gutsverprasser,
Ein Unterdriicker, Neider, Hasser!

(Er springt auf)

Mir fehlen, ihn zu malen, die Wort!
Und diesen will man mir verwehren,
DaR ich ihm auf die Kappen geh,

Ihm jihlings das Genick umdreh,

Thm zuschrei: Duck dich, Fleisch, und stirb!
Und seine Seel fiir uns erwirb.

GLAUBE

Auf deiner Seiten steht nit viel,
Hast schon verloren in dem Spiel,
Gott hat geworfen in die Schal
Sein Opfertod und Marterqual
Und Jedermannes Schuldigkeit
Vorausbezahlt in Ewigkeit.

TEUFEL

Seit wann? seit wo? wie geht das zu?
Geschiehet das in einem Nu?

Wenn eins sein Leben brav sich regt

Und nur auf uns sein Tun anlegt,

Rechr weislich, fest und wohlbedacht,
Recht Stein auf Stein und Tag auf Nacht,
Wird solch ein wohlbestindig Ding

In einem Augenzwinkern neu?

Schmeiflt ihr das um mit einem Wink?

GLAUBE
Ja, solches wirkt die tiefe Reu,

Die hat eine lohende Feuerskraft,
Da sie von Grund die Seel umschafft.

TEUFEL

Ha! Weiberred und Gaukelei!

Wasch mir den Pelz und mach ihn nit nafl!
Ein Wischiwasch! Salbaderei!

Zum Speien ich dergleichen haf}!



Beweis! Gib eine einzig Red,
Die vor Gericht zu Recht besteht!

GLAUBE

Vor dem Gericht, vor das er tritt,
Bestehen deine Rechte nit,

Die sind auf Schein und Trug gestellt,
Auf Hie und Nun und diese Welt,

Die ist gefangen in der Zeit

Und bleibt in solchen Schranken stocken,
Wo aber tonet diese Glocken,

(Man hért von innen das Sterbeglocklein,
Glaube und Werke fallen auf die Knie)
Hat angehoben Ewigkeir.

TEUFEL (halt sich die Obren zu)
Ich geb es auf, ich kehr mich um,
Ich 1aB ihn, fittert ihn euch aus,
Mich ekelts hier, ich geh nach Haus.

WERKE UND GLAUBE (haben sich erhoben)

TEUFEL

Ein schoner Fall, ganz sonnenklar,

Und in der Suppe doch ein Haar!

Tret arglos her, vergniigt im Sinn,

Und mein zu melden mich als Erben.

Ja Vetter, ja, da liegen die Scherben!
wHie ist kein Weg, hie ist ein Weg!*
Ah! Weiber! Fastensupp und Schlag,
Das ist, wie ich sie halten tat!

Ein Anspruch, der zu Recht besteht
Vor Tiirken, Mohren und Chinesen,

Ff! Da ist Anspruch und Recht gewesen!
Blast mir thn weg! Hie fithrt kein Weg!*
Ich wollt, daf er im Feuer lag.

Und kommt in einem weiffen Hemd,
Erzheuchlerisch und ganz verschamt.
Die Welt ist dumm, gemein und schlecht
Und geht Gewalt allzeit vor Recht,

Ist einer redlich, treu und klug,

Ihn meistern Arglist und Betrug.

(Geht ab)

JEDERMANN
(tritt oben hervor in einem weiflen langen Hemde, einen Pilgerstab in der Hand,
sein Angesicht ist totenbleich, aber verklirt, er geht auf die beiden zu)

WERKE

Fihl ich nit kommen Jedermann?
Er ist es, ja, und tritt herbei,
Mir ahnte wohl, daf er es sei.

JEDERMANN JEDERMANN

Graad hann isch fier mei leddschder Gang Nun gebet mir treulich eure Hind,

Es heilische Saggrammend emfang. Ich hab empfangen das Sakrament.

Isch dangge eisch, ihr dswei Gedreie, Nun seid bedankt, daf ihr auf mich
lhr hann gewaard unn hann fer misch gebaad. Geharret habet sorglich

Isch dangg eisch, dass ner eisch nidd scheie Mit andichrigem Beten.

Unn mid mer gehn, wann isch mei Reis aandriid. Und nun laf uns die Reis antreten.

Do6 — lee'en eier Hiann aan denne Schdaab, Leg jeder die Hand an diesen Stab
Soo gehmer dann bis dsuu meim Graab. Und folge mir zu meinem Grab. 30



WERKE

Ich heb vom Stab nit meine Hind,
Zuvor die Reis kam an ihr End.
(Sie gehen hinauf)

DER TOD
(1st bervorgetreten und geht hinter ihnen einber)
(Sie stehen beim Grabe)

JEDERMANN (schliefit die Augen) JEDERMANN (schlieft die Augen)
Ins dunggele Graabloch muss isch awwei, Nun muf ich ins Grab, das ist schwarz wie die
Oh Godd im Himmel, schdeh mer bei! Nacht,
Erbarm dich meiner in deiner Allmacht.
GLAUBE
Ich steh dir nah und seh dich an.
WERKE
Und ich geh mit, mein Jedermann,
JEDERMANN JEDERMANN
Oh Herr unn Heiland, schdeh mer bei! O Herr und Heiland, steh mir bei,
Ach grooser Godd, erbaarm disch allewei! Zu Gort ich um Erbarmen schrei.

(im Grabe, nur Haupt und Schultern sind noch sichtbar)

De hasch dei Gneschd seriggeholl, Wie du mich hast zuriickgekauft,
Holl aach mei Seel in aachd, oh Godd, So wahre jetzt der Seele mein.

Dasse in Friede ruhe soll, Daf sie nit mog verloren sein.

Bis se aam Jingschde Daach de Engel gleisch Und daf sie am Jiingsten Tag auffahr
Enuff dse dier dirf in dei Himmelreisch. Zu dir mit der geretteten Schar.

(Er versinkt) (Er versinkt)

ENGEL (singen)
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Rolf Wittenbrock

DIE STADTPLANUNG IN ST. JOHANN IM 19. JAHRHUNDERT?)

Als Gilbert Grandval 1946 mit seinen weitreichenden Stadterneuerungsplinen
fiir Saarbriicken an die Offentlichkeit trat und damit die Prinzipien des
modernen franzosischen Stiadtebaus als Motor der Anbindung der Saar an
Frankreich einsetzen wollte, vollzog der leitende Stidteplaner Pingusson
zunichst eine Bestandsaufnahme der vorgefundenen, z. T. allerdings zerstorten
stadtebaulichen Substanz in Saarbriicken. Stichwortartig kam er dabei zu
folgendem Ergebnis: ,Talkesselstadt, ihrer historischen Formation nach tri-
oder tetrapolir, mit ungeordneter, durch die moderne Industrie bedingter
Entwicklung, Hauptstadt eines verwaltungsmiflig und wirtschaftlich selbstin-
digen Gebietes, Vermengung von Arbeits- und Wohnstitten, ungiinstige
Streckenanlage der Eisenbahnen, [...] Mangel an Plitzen und offentlichen
Anlagen, ungeniigende Moglichkeiten fiir Innen- und AufSenverkehr, nuancen-
lose Demographie, architektonisch zusammenhangloses Bild, ungeniigende
Ausniitzung der Landschaft.“?)

Es ist durchaus anzunehmen, dafl das Urteil auch deshalb so kritisch ausfiel,
weil es galt, die Notwendigkeit einer fundamentalen Neuplanung zu begriin-
den. Dennoch verlangt eine solche Bilanz eine Auseinandersetzung mit den
Grundprinzipien der baulichen Stadtentwicklung Saarbriickens. Dabei wird zu
fragen sein, ob und in welchem MafR die reale stidtische Bausubstanz den
vorangegangenen stidtebaulichen Gesamtplanungen entsprach oder ob nicht
moglicherweise das zitierte negative Urteil dadurch veranlaft wurde, daf eine
allzu grofle Diskrepanz zwischen konzeptioneller Planung und anschlieRender
Realisierung bestand. Sollte sich diese Vermutung bestitigen, dann hitte
Pingusson ungewollt auf ein bekanntes Dilemma jeglicher theorieorientierter
Stadtplanung verwiesen, die vielfach scheitert, da sie die divergierenden lokalen
Interessen und allgemeinen Rahmenbedingungen nicht ausreichend beriicksich-
tigt. In diesem Fall wire das Schicksal des Stadterneuerungsprojekts von
Pingusson nur der vorliufige End- und Hohepunkt einer lingeren Reihe von
Stadtentwicklungsplinen gewesen.

Einige Grundprinzipien der stidtebaulichen Planung aus der Zeit des 19.
Jahrhunderts haben die Bausubstanz der Stadt bis heute entscheidend gepragt.
Dazu gehoren nicht nur die globale Aufteilung des stidtischen Raums, die
Anordnung des Strafen- und Verkehrsnetzes, die Gliederung in Geschiifts- und
Wohnstraflen oder die Anlage von offentlichen Gebauden und Platzen. Auch
die heute vertraute funktionale Gliederung des Stadtgebiets in Wohn-, Gewer-



be- und Industrieflichen ist vielfach ein in spiterer Zeit verwaltungsjuristisch
fixiertes Produkt einer schon im 19. Jahrhundert beginnenden Entwicklung, in
deren Verlauf alle wesentlichen Entscheidungen iiber die aktuellen Bau- und
Bodenwerte, aber auch iber die jeweilige Wohnqualitit in den einzelnen
Stadtteilen und Straflen fielen, denn bekanntlich wurden auch die Baufluchtli-
nien und die Haushohe sowie die Art der Bebauung vielfach durch die
stadtische Planung vorgegeben.

In der folgenden Untersuchung werden die wichtigen Phasen der Stadtplanung
im 19. Jahrhundert am Beispiel von St. Johann dargestellt. Die Wahl dieser
Stadt resultiert aus der Tatsache, daf die Akteniiberlieferung fiir St. Johann
deutlich umfangreicher ist als fiir die Nachbarstadte und daf St. Johann im
Untersuchungszeitraum nach Mafgabe der Rheinischen Stidteordnung von
1856 fast 50 Jahre lang iiber eine autonome Stadtverwaltung verfiigte, d. h.
auch Trager stidtebaulicher Planungen und Entscheidungen war,

Allerdings ist nicht zu ibersehen, daf St. Johann keinen abgeschlossenen
Sozial-, Wirtschafts- oder Kulturraum bildete, sondern sich in einem vielfilti-
gen Austausch mit den Nachbarstidten Saarbriicken und Malstatt-Burbach
befand. Schon lange vor dem 1909 formal vollzogenen Zusammenschlufl der
drei Saarstadte hatte sich eine Agglomeration gebildet, in der sich die jeweiligen
stadtischen Funktionen auf einen Bereich erstreckten, der iiber die kommunalen
Verwaltungsgrenzen weit hinausging. Die Grof8stadtbildung von 1909 war nur
der administrative Nachvollzug und Abschluff einer Entwicklung, in deren
Verlauf ein immer mehr zusammenwachsender urbanisierter Raum entstanden
war, und in dem die 3 ehemals selbstindigen Stidte nur noch den Rang von
Stadtteilen mit bestimmten Schwerpunktfunktionen einnahmen.

In der folgenden Darstellung geht es zunachst um eine Bestandsaufnahme der
vorhandenen Bausubstanz, die aufgrund der demographischen und ékonomi-
schen Entwicklung dem Wohnbedarf und Gestaltungswillen der Biirger immer
weniger entsprach. In jedem Jahrhundertviertel wurden Versuche gemacht, ein
Gesamtkonzept zur Stadtentwicklung vorzulegen, und in diesem Zusammen-
hang ist zu untersuchen, ob diese Entwiirfe durch Kontinuitatslinien miteinan-
der verbunden waren oder ob vollig neue Perspektiven fiir die zukiinftige
bauliche Entwicklung der Stadt vorgelegt wurden.

Dabei ist auch zu fragen, ob es neben der Stadtverwaltung noch andere
Initiatoren fiir die Entwicklungsplanung gab und welche Interessengruppen auf
die konzeptionelle Gestaltung der Stadterweiterung Einflufl zu nehmen ver-
suchten. Im iibrigen sind auch die legislativen Rahmenbedingungen fiir das
kommunale Handeln von Bedeutung, denn ohne die entsprechenden rechtli-
chen Mittel verfiigte die Stadt nicht iiber die Instrumente, die zur Steuerung der
realen baulichen Entwicklung unerlaflich waren. Weiterhin ist zu untersuchen,
ob in einer Mittelstadt wie St. Johann die Fortschritte der entstehenden
Wissenschaft vom Stidtebau wahrgenommen wurden und ob die wissenschaft-
lichen Erkenntnisse dieser neuen Disziplin die konkrete konzeptionelle Arbeit
der Stadtentwicklung beeinflufften. Dabei ist zu fragen, zu welchem Zeitpunkt
der kommunale Planungs- und Entscheidungsprozef von diesen neuen Einsich-
ten gepragt wurde und welche Personen dafiir sorgten, daff auch eine kleine
Mittelstadt nach damaligem Verstindnis fortschrittliche Strategien bei der
Stadtplanung anwandte. Auf diese Weise soll ein Beitrag geleistet werden zur
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Einordnung der Stadtentwicklung von St. Johann in den allgemeinen Prozef8
der Urbanisierung.

I. Die Anfinge der Stadtplanung in St. Johann

Schon am Ende des 18. Jahrhunderts wurde in St. Johann das Siedlungsgebiet
auf das Umland jenseits der Stadtmauern ausgedehnt, und entlang der Ausfall-
strafle nach Westen entstand die untere Vorstadt, auf der Staatsstrafie nach
Mainz die obere Vorstadt. Damit hatte sich die spatmittelalterliche Marktsied-
lung in die Feldmark gedffnet, und aulerhalb des Mauerrings wurden Wohn-
héuser, aber auch Gasthéfe angelegt sowie vor allem Gewerbebetriebe, die im
Innern der Stadt als storend empfunden wurden.?) So wurden z.B. die
Gerbereien auflerhalb der Stadt nérdlich und westlich der Stadtmauer angesie-
delt, und auch die Miihlen und Friedhofe befanden sich auflerhalb der
befestigten Stadt. Als 1810 die Stadttore endgiiltig niedergelegt wurden und die
Biirger Fenster in die Stadtmauern brachen, um beim Hausbau die Kosten fiir
die Errichtung einer Grundmauer zu sparen*), war die hergebrachte bauliche
Abgrenzung von Stadt und Land definitiv aufgehoben. Allerdings hatte die
Beseitigung baulicher Hindernisse kein beschleunigtes Wachstum zur Folge.

Die politische Entwicklung in den ersten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts
hatte dazu gefithrt, daff die stidtische Wirtschaft nach dem Anschluf an
Preuflen wichtige Rohstoffquellen und Absatzmirkte verloren hatte und zudem
auch einen Ersatz firr die frilheren Staatsauftrige der franzosischen Armee
suchen muflte.$) So bildeten die Einkommen aus Gewerbe und Handel fiir viele
Biirger keine ausreichende Existenzgrundlage, und die Mehrheit der Einwohner
betrieb einen landwirtschaftlichen Nebenerwerb.¢) Dabei beschriinkten sie ihre
Produktion nicht nur auf den Eigenbedarf, sondern sie belieferten auch das an
Bedeutung gewinnende industrielle Hinterland, das weniger gute Voraussetzun-
gen zur Fleisch- und Getreideproduktion bot. Bis zur Jahrhundertmitte bewahr-
te St. Johann so seinen Charakter als kleine Ackerbiirgerstadt mit gemischter
Erwerbsstruktur, in der jeden Morgen das Vieh aus den Stillen durch die
Straflen auf die Weiden bzw. in die Wilder gefithrt wurde.?)

St. Johann verfiigte seit 1321 zwar iiber ein eigenes Stadtrecht, aber alle
Verwaltungsinstitutionen konzentrierten sich in der etwas groferen Nachbar-
stadt Saarbriicken, so daff von diesem Sektor fiir St. Johann kaum Wachstums-
impulse ausgingen, zumal neu zu errichtende Behorden wie das Landgericht
oder das Hauptzollamt ebenfalls auf der linken Saarseite angesiedelt wurden.
Mehrfach bemiihten sich Gemeindevertreter von St. Johann um die Genehmi-
gung zur Errichtung einer unabhingigen Kommunalverwaltung in ihrer Stadt,
aber erst 1862 wurde die gemeinsame Verwaltung beendet.*) Auch in anderen
Bereichen gab es lingere Auseinandersetzungen, bevor St. Johann ihnliche
Institutionen wie Saarbriicken erhielt. Zu erwihnen ist hier besonders der
langjihrige Kampf der Bewohner von St. Johann um eine Posthaltestelle fiir
Postkutschen und einen eigenen Briefkasten.®)

Eine Analyse der demographischen Entwicklung in der ersten Jahrhunderthilf-
te zeigt, dafl parallel zu den 6konomischen und administrativen Rahmenbedin-
gungen das Bevolkerungswachstum eher gering war. In der Zeit von 1802/03
bis 1843 stieg die Zahl der Einwohner zwar von 2 099 auf 3 450 Personen,



aber zeitweise gab es einen Bevélkerungsriickgang.'®) Innerhalb von etwa 50
Jahren (1793-1840) war die Zahl der Wohngebiude von 184 auf 238
angestiegen,'') jedoch lag der Siedlungskern weiterhin im ehemals vom Mauer-
ring umgebenen Bereich. Es gab noch ausreichend verfiigbares Bauland,
besonders in der Nihe des ehemaligen Stadtgrabens, und im Grunde kein
Bediirfnis, aber Richtung, Art und Durchfithrung einer Stadterweiterung
nachzudenken, als im Jahr 1800 ein Baugesuch fiir die Errichtung eines Hauses
vor den Toren der Stadt zum Anlaf genommen wurde, erste konzeptionelle
Entwiirfe fiir die zukiinftige bauliche Entwicklung der Stadt vorzulegen.

1. Der Stadterweiterungsplan von Wilhelm Balthasar Stengel

Der Kaufmann Miigel stellte im Frithjahr 1800 den Antrag, ein Eckhaus neben
dem Saartor zu errichten.'?) lhm gegeniiber plante Gasthausbesitzer Johann
Michel K6hl den Bau eines dhnlichen Hauses mit der Folge, daR der bisher als
Fulgangerpromenade gestaltete Fiirstenweg (heute Fiirstenstrsfe) zu einer von
zwei Seiten bebauten direkten Verbindungsstraffe zum Unter-Tor verbreitert
worden wire. Miigel, der bisher ein Geschift am Markeplatz fiihrte, erhoffte
sich von der Verlegung seines Gewerbes an die neu zu errichtende Strafle einen
steigenden Umsatz. Der Stadtrat lehnte beide Baugesuche ab, da er wegen der
damit verbundenen Anderung der Verkehrsstrome erhebliche 6konomische
Nachteile fiir die Bewohner der Innenstadt befiirchtete.!?)

Ein solches Bauverbot erschien ihm aus diesem Grund berechtigt, und demge-
geniiber hatte der Anspruch der Biirger, ihr Domizil frei zu wihlen, einen
niedrigeren Rang.

Daraufhin legte Miigel beim Unterprifekten Revision ein und sammelte zur
Unterstiitzung seines Baugesuchs 191 Unterschriften von St. Johanner Biirgern.
Der Birgermeister protestierte gegen dieses gesetzwidrige Vorgehen einer nicht
genehmigten Biirgerbefragung, und der Stadtrat beschloff am 24. Juni 1800,
daf alle 298 Biirger noch einmal in der gleichen Angelegenheit abstimmen
sollten. Zugleich wurde der Baumeister Wilhelm Balthasar Stengel um eine
gutachtliche Stellungnahme gebeten, und in Zusammenhang mit diesem Auf-
trag entwickelte Stengel ein erstes Konzept zur Gestaltung der Stadterweite-
rung.'*)

Er lehnte die in den Baugesuchen beabsichtigte Herstellung einer siidlichen
Ringstrafle ab, da das zur Bebauung mit Héausern vorgesehene Gelande des
ehemaligen Stadtgrabens seiner Meinung nach zu schmal war (s. Abb. 1,
Nr. 1). Die Hiuser, so fiihrte er aus, wiirden mit der Riickwand direkt an der
Stadtmauer stehen, eine ausreichende Luftzufuhr sei nicht gegeben, und die
Anlage von Héfen sei nur méglich, wenn auf die Errichtung einer geschlosse-
nen Hauserfront verzichtet werde. Auch fiir die siidlich der Strafle gelegenen
Hauser konne ,kein schicklicher Prospekt gegen die Stadt Saarbriicken erzielt
werden®, da die notwendigen Nebengebiude und Hofe eine solche Konstruk-
tion nicht zuliefen.

Deshalb entwickelte Stengel das Konzept, eine geradlinige, 350 m lange
Uferstrafle zu schaffen, die nur auf der nérdlichen Seite mit einer einheitlichen
Fassade zu begrenzen sei und die von der Briicke iiber die verlingerte
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Dudweilerstrafle bis zur heutigen Ufergasse reichen sollte (Abb. 1, Nr. 2).
Damit beabsichtigte er, die kiinftige Erweiterung der Stadt im Anschluf an die
Unterstadt in westliche und siidliche Richtung zu orientieren. Gleichzeitig sollte
die Front aber auch in 6stlicher Richtung auf der anderen Seite der Briicke
fortgesetzt werden. Die Uferstrafle sollte nach dem Plan Stengels eine Breite
von ,,25 Schuh® haben und auf der siidlichen Seite durch eine ,4 Schuh* hohe
Mauer begrenzt werden.

In dem stadtinternen 6konomischen Interessenkonflikt versuchte er dadurch
einen Kompromiff herbeizufiihren's), daf er die geplante Straffe firr den
Durchgangsverkehr sperrte, indem er sie beiderseits der Briicke als Sackgasse
enden lief, und nur die Fufginger konnten {iber eine Treppe zur Briicke
gelangen.

Die konzeptionelle Gestaltung des Entwurfs mit der Anlage langer, geradliniger
Hauserfronten entsprach noch ganz den architektonischen Vorstellungen des
18. Jahrhunderts, wie sie z. B. sein Vater in der Nachbarstadt Saarbriicken
verwirklicht hatte'¢), und es ist anzunehmen, daff das auf der linken Saarseite
bestehende Panorama einer Uferstrafle den Anlaf gab, auch in St. Johann eine
langzeilige, einheitlich gestaltete Hauserfassade hinter einer Uferstraffe zu
errichten, womit eine eindeutige Orientierung der baulichen Entwicklung zur
Saar verbunden war.

Dieses Konzept einer siidlichen Tangentialstrafe wurde jedoch nicht realisiert,
vielmehr wurde der Fiirstenweg ringférmig um die Altstadt ausgebaut. Aller-
dings gab es mit dem Entwurf zur Anlage einer Uferstrafle erstmals ein
zentrales Planelement, das auch bei spiteren Stadtbebauungsplinen immer
wieder Gegenstand kontroverser Debatten wurde. Dabei zeigte sich, daff gerade
die Anlage einer Uferstraffe im Spannungsfeld rivalisierender 6konomischer
Interessen lag und daf ein stadtinterner Konsens nur maoglich war, wenn die
Planung einen Ausgleich der gegensitzlichen Ziele anstrebte.!?)

2. Der Alignementplan von 1811

Das napoleonische Gesetz vom 16. September 1807 iiber die ,Trockenlegung
der Siimpfe* verlangte, daf alle Gemeinden iiber 2 000 Einwohner einen ,plan
d'alignement et de nivellement® ihrer bestehenden und zukiinftigen Strafen
aufstellten'®), und da St. Johann diese Mindestgrofe erreicht hatte, wurde
1811 ein solcher Plan von dem Geometer Wenger erstellt und am 1. Mirz
desselben Jahres dem Munizipalrat vorgelegt.!?) In einer ausfithrlichen Stel-
lungnahme begutachteten die Stadtrite die vorgelegten Planungen und billigten
den ersten Entwurf, der nach ihrer Auffassung ein Stadterweiterungsgebiet
erfaflte, das fiir die nichsten zwei Jahrhunderte ausreichte. Gleichzeitig wurde
beschlossen, den Stadtgraben an Privatleute mit der Auflage abzugeben, fiir die
Entwisserung zu sorgen und das Gelinde in Girten zu verwandeln und diese
zur Verschonerung der Promenade mit einem einheitlichen Gitter zu umge-
ben.

In Erginzung dieses vermutlich vor allem das Gebiet &stlich des bisherigen
Siedlungskerns erfassenden Stadterweiterungsplans wurden einige baurechtli-
che Vorschriften erlassen, die seine Rechtsverbindlichkeit sichern und die



Bautitigkeit an die Beachtung verschiedener Normen binden sollten. Es erging
ein allgemeines Bauverbot fiir Neubauten auferhalb der im Erweiterungsplan
ausgewiesenen Baugebiete und zwischen den im Plan verzeichneten Strafen-
fluchtlinien. Bestehende Hiuser mufiten bei geplanten Umbauten in das
festgelegte Alignement vor- oder zuriickgesetzt werden. Daneben gab es die
Moglichkeit, dsthetische Vorschriften bei der Fassadengestaltung zu machen.
Auch die Hohe der Hauser und Nebengebiude wurde dem Bauherrn vorge-
schrieben, um eine grofere Regelmifigkeit der Strafen und Plitze zu erreichen.
Weitere Bestimmungen ergingen fiir die Errichtung der Brandmauern, Anlage
der Schornsteine und die Art der Dacheindeckung, um die Feuersicherheit zu
erhohen. Ferner gab es besondere Auflagen fir die Ansiedlung stérender
Gewerbebetriebe, und ein Paragraph enthielt ein Bauverbot fiir Hiuser in einer
groferen Entfernung als 50 m von der bestehenden Besiedlung, so dafl die
Entstehung groferer Bauliicken im Stadterweiterungsgebiet verhindert und ein
zusammenhingendes Wachstum gesichert werden konnte.

Von besonderem Interesse ist auch eine Vorschrift, die der Baupolizei das
Recht gab, Bauwilligen ohne Grundbesitz unbebaute Grundstiicke im Stadtge-
biet zuzuweisen. Der betroffene Eigentiimer mufte dann sein Grundstiick
gegen Entschiadigung verkaufen oder sich verpflichten, das Gelinde innerhalb
eines Jahres selbst zu bebauen. Damit waren die Eigentumsrechte der stidti-
schen Grundbesitzer erheblich beschrinkt und die Kapitalverwertungsinteres-
sen der Grundbesitzer in ihrer Entfaltung gehindert, da unter diesen Bedingun-
gen jede stadtische Bauspekulation unterblieb, was wiederum den Handlungs-
spielraum der Gemeinde und ihre Planungsautoritit erhéhen mufSte. Besonders
die letztgenannte Vorschrift offenbart, in welchem Maf die stadtische Baupla-
nung und das zu ihrer Operationalisierung konzipierte Baurecht der eher
autoritaren Planungspraxis der absolutistischen Epoche verbunden waren, in
der eine ,vollkommene Ubereinstimmung zwischen Stadtvorstellung, dem im
Plan festgelegten stidtebaulichen Konzept und den Mitteln zu seiner Verwirkli-
chung®??) bestanden hatte.

Am Beispiel der in landesfiirstlicher Zeit durchgefithrten Stadterweiterung von
Saarbriicken durch den Baumeister Friedrich Joachim Stengel hatten die Biirger
erfahren, zu welchen architektonischen und kiinstlerischen Leistungen eine
iber alle notwendigen Instrumente verfiigende hoheitliche Planungsinstanz
fahig war, und so gab es keine Bedenken, durch die genannten Bauvorschriften
die Gestaltungs- und Verfiigungsrechte zu schaffen, die zur erfolgreichen
Durchfithrung des Stadterweiterungsplans unerliflich schienen.

Das hatte aber nicht zur Folge, daff der Stadtrat auf ein Mitwirkungsrecht bei
der Plangestaltung verzichtete. In der bereits erwihnten Sitzung des Munizipal-
rats vom 1. Marz 1811 wurde auch ein alternatives Planungskonzept erértert,
das beiderseits der Saarbriicke am rechten Saarufer die Errichtung einer 400 m
langen Uferstrafle vorsah.?') Gegen diesen Vorschlag erhoben die Stadtrate
vehement Widerspruch, und in ihrer Argumentation fithrten sie insgesamt 9
Griinde fiir die Ablehnung einer solchen Quaistraffe an. Zunichst wurde
ausgefiihrt, daf durch eine solche Anlage eine Gelindeaufschiittung beiderseits
der Saarbriicke von 3—4 m erforderlich sei, so dafl einige Briickenbogen
verschwinden wiirden, und dadurch sei eine Erhéhung des Zugangsweges zur
Saar notwendig, der fiir Handel, Schiffahrt und als Viehtrinke unerlaflich sei.
Eine um mehrere Bogen verkiirzte Briicke aber reiche zum Durchfluff der Saar
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bei Hochwasser nicht aus, und ein um 12 m Breite reduziertes Flufbett bilde
eine grofle Gefahr fiir die Stadtbewohner. Die Anlage einer Uferstrafle habe die
Bebauung des Stadtgrabens mit Pferdestillen und Nebengebiuden zur Folge, so
daf fiir die Entwisserungsleitungen kein ausreichendes Gefille mehr vorhan-
den sei. Durch die im Bereich des Stadtgrabens zu erwartende dichte Bebauung
sei zudem eine erhohte Feuergefahr gegeben. Ferner wurde argumentiert, daff
die Grundstiicke an der aufgeschiitteten Uferstrafle als Baugelinde ungeeignet
seien und soviel zusitzliche Kosten verursachten, daff sich dafiir niemals
Bauwillige finden wiirden. Im tibrigen wiirde sie grofle nutzlose und iiberfliissi-
ge Ausgaben verursachen, und durch ihre groffe Ausdehnung sei das fiir die
Erweiterung vorgesehene Gebiet auch in 10 oder 20 Generationen noch nicht
bebaut, wohingegen die gegenwirtige und folgende Generation ununterbro-
chen unter den gesundheitsschidlichen Ausdiinstungen der mangelhaften Ent-
wisserung zu leiden habe.

In dieser Argumentationskette wurden die tatsichlich vorhandenen rivalisieren-
den 6konomischen Interessen in St. Johann verdeckt, und offensichtlich hatte
die Gruppe der Gegner einer Umgehungsstrafe im Stadtrat eine deutliche
Mehrheit.

Maéglicherweise trug auch das aufgrund der ékonomischen und demographi-
schen Entwicklung mangelnde Bediirfnis dazu bei, daf nach Auffassung des
Munizipalrats ein Stidtebauprojekt dieser Dimension auferhalb der Entwick-
lungsperspektiven einer Kleinstadt lag. Eine Priifung dieser stidtebaulichen
Alternative unterblieb, und man stellte nur die damit verbundenen technischen
und finanziellen Probleme in den Vordergrund.

So wurde dieser Stadterweiterungsentwurf abgelehnt, wihrend man den
urspriinglichen Plan billigte und mit der Bitte um Erwirkung der Genehmigung
an den Unterprifekten weiterleitete. Dann wurde dieser Plan dem Staatsrat in
Paris zugesandt, aber infolge der Kriegsereignisse wurde er nicht ordnungsge-
maf festgestellt.??) Dennoch wurden die auf diesem Plan eingezeichneten
Fluchtlinien in den ersten Jahren der Zugehorigkeit St. Johanns zu Preufen als
verbindliche Grundlage fiir die bauliche Entwicklung der Stadt betrachtet. Als
sich am 4. Mairz 1816 einige Stadtrite vor dem Obertor versammelten, um ein
Gutachten zu einem Baugesuch abzugeben, wurde ihnen diese Generalkarte

vorgelegt, die von der Biirgermeisterei in einer blechernen Kapsel aufbewahrt
wurde.??)

Am 8. Februar 1819 bemiihte sich Oberbiirgermeister Kéllner von Saarbriicken
in einem Schreiben an die kénigl. Regierung in Trier um die amtliche
Genehmigung des aus napoleonischer Zeit stammenden Plans durch die preufii-
schen Behorden, die er darum bat, ,da iiberhaupt der ganze Verschonerungs-
und Bauplan fiir die Stidte Saarbriicken und St. Johann ein fiir allemal
festgesetzt und angenommen werde, damit kiinftighin, wenn jemand bauen
will, alles nach dem Plan bereits festgelegt ist*.2*)

Gleichzeitig brachte er das 1811 von dem franzésischen Ingenieur Wenger
vorgeschlagene Projekt einer Uferstrafe auf beiden Seiten der Briicke in
Erinnerung, das er als vorziiglich bezeichnete, und in der Anlage sandte er die
1811 gefertigten Pline, méoglicherweise den erweiterten Alternativentwurf fiir
St. Johann, der vom Munizipalrat abgelehnt worden war, aber den stidtebau-
lichen Konzeptionen des Oberbiirgermeisters eher entsprach.



Da er jedoch dieses Schreiben mit einem Dispens-Gesuch verband, wodurch die
erbetene Festsetzung des Plans zugleich in einem Einzelfall aufgehoben werden
sollte, verzichtete die Regierung in Trier darauf, den Plan zur Grundlage der
stadtischen Bauentwicklung zu machen.?$) In seiner Begriindung fiihrte der
Vertreter der Regierung aus, daf bei den beschrankten Mitteln der Gemeinde-
kasse Jahrhunderte dazu gehérten, um alle Abweichungen von den projektier-
ten Straenfluchtlinien auszugleichen, und das Nebeneinander von neu errich-
teten Hausern, die die Strafenfluchtlinien respektieren, und ilteren Hausern,
die vor oder hinter dieser Linie stehen, wiirde die gegenwirtigen MifSstinde nur
zusitzlich erschweren. Gleichzeitig erklirte er sich damit einverstanden, dafl
man bei neuen Anlagen diesen Plan zugrunde lege, soweit das ohne die
genannten Nachteile méoglich sei.

Diese Antwort offenbarte, dafl die Regierung keine Notwendigkeit sah, fiir die
bauliche Entwicklung der Stadt St. Johann eine verbindliche Planungsvorlage
zu schaffen, und so hatte die Stadtverwaltung keine Méglichkeit, z.B. die
Verbreiterung der im Stadtkern sehr schmalen Hauptverkehrsstraffe von Mainz
nach Saarlouis durch die Festlegung neuer Strafenfluchtlinien zu erwirken.

Die durch die Stellungnahme der Regierung geschaffene Rechtsunsicherheit
hatte jedoch nicht zur Folge, daff der Plan von 1811 keine Beriicksichtigung
mehr fand, vielmehr wurde er bei der Begutachtung von Baugesuchen stadtin-
tern als verbindliche Planungsgrundlage betrachtet, und fiir alle Baugesuche,
die sich nicht an die darin vorgeschriebenen Fluchtlinien hielten, muffte bei der
Regierung ein Dispens-Antrag gestellt werden.?¢)

Vor allem dieses Vorgehen zeigte, dal die Stadtverwaltung sich an den Plan
gebunden fiihlte, der damit zu einer Orientierungsgrundlage fiir die Stadterwei-
terung wurde, und auf den man sich berufen konnte, wenn man planwidrige
Baugesuche ablehnen wollte. Diese Einschatzung wurde auch von dem zustan-
digen Landrat geteilt, der 1835 den Plan als ,,noch recht gut und brauchbar*??)
bezeichnete, und so prigte der in napoleonischer Zeit gefertigte Plan die recht
bescheidene stidtebauliche Entwicklung in den ersten Jahrzehnten der Zugeho-
rigkeit St. Johanns zur preuflischen Rheinprovinz.

3. Der Bau-Alignementplan von 1835

Eine neue Phase der Stadtentwicklungsplanung wurde eingeleitet durch die
Initiative der konigl. Bezirksregierung in Trier, die 1835 alle Stidte, die iiber
Staats- und Bezirksstraflen verfiigten, aufforderte, Fluchtlinienpline zu entwer-
fen.

In einem Schreiben vom 28. Januar 1835 unterrichtete Landrat Dern die
Biirgermeisterei Saarbriicken Giber die Regierungsverfigung, die am 2. und 13.
Januar desselben Jahres ergangen war.?®) Darin wurde ausgefihrt, daf das
Gesetz vom 16. September 1807 kiinftig genau einzuhalten und demzufolge
von jeder Stadt ein Plan anzufertigen sei, auf dem ,sowohl wegen Eroffnung
neuer als auch Erweiterung bestehender Straffen und Gassen, auch wenn solche
keinen Teil der Landstraffe ausmachen, Alignements festgestellt werden sol-
len“??). Weiter fithrte der Landrat aus, daff der Stadt daraus entstehende
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Kosten erspart seien, da fiir Saarbriicken und St. Johann ein solcher Plan
bereits gleich nach Verabschiedung des kaiserl. Gesetzes angefertigt worden sei,
der allerdings noch einer Genehmigung bediirfe. Um diese Rechtsverbindlich-
keit zu erlangen, miifiten die seit 1807 errichteten Neubauten und Straffenziige
eingezeichnet und der so vervollstindigte Plan dem Stadtrat vorgelegt werden,
bevor er ihn zur Erlangung der konigl. Genehmigung weiterleite.

Damit gab der Landrat die Anregung, die wihrend der Zugehérigkeit Saar-
briickens zu Frankreich erstellten ,Plans topographiques d'élargissement et de
redressement des anciennes rues et ouvertures de nouvelles dans les deux villes
de Saarbruck et de St. Jean* zum Ausgangspunkt und zur Grundlage der nun
geforderten Stadterweiterungsplanung zu machen. Mit dieser Ankniipfung an
die Planungspraxis der franzosischen Zeit wurde eine Kontinuititslinie fortge-
fihrt, die unabhingig von der nationalen Zugehérigkeit der Planungs- und
Entscheidungstriger die stadtische Planung in der ersten Jahrhunderthilfte
kennzeichnete. Ein Festhalten an vorhandenen Normen spiegelte sich auch in
dem Hinweis auf das Gesetz Napoleons vom 16. September 1807, das als
Rechtsgrundlage des stadtplanerischen Handelns von der preufischen Regie-
rung ausdriicklich erwihnt wurde.

Allerdings ist nur schwer zu ermessen, wie groff der direkte Einfluf der
napoleonischen auf die preufische Planung war, da die stidtebaulichen Grund-
prinzipien des Entwurfs von 1811 nur indirekt oder durch vergleichende
Verfahren rekonstruiert werden kénnen.’®) Deshalb ist eine Analyse der
Entstehungsgeschichte und der zentralen Inhalte und Ziele der in preufischer
Zeit von 1835-40 erfolgten Planung unerliflich.

Als der Biirgermeister von Saarbriicken am 28. Januar 1835 die Aufforderung
erhielt, einen Bau-Alignementplan aufzustellen, wurde in der folgenden Stadt-
ratssitzung am 25. Mirz eine Kommission gebildet, die den Auftrag erhielt,
sich mit diesem Gegenstand besonders zu beschaftigen und nétige Berichtigun-
gen vorzuschlagen.') Mitglieder dieser Baukommission unter Vorsitz von
Biirgermeister Bocking waren u.a. die Stadtrite Knipper, Haldy, Hochapfel,
und an den Beratungen nahmen auflerdem der kénigl. Bauinspektor Miiller
sowie der Geometer Fischer teil, der zunichst den Auftrag erhielt, die seit mehr
als 20 Jahren hinzugekommenen Neubauten und Verinderungen auf dem
vorhandenen stidtischen Bauplan nachzutragen.’?) So verstrichen einige
Wochen, und da der Landrat die Stadtverwaltung mehrfach um eine beschleu-
nigte Behandlung gebeten hatte*’), muflte der Biirgermeister um eine Termin-
verschiebung bitten. Am 10. Juli 1835 beendete die Baukommission ihre
Beratungen mit der Aufstellung eines Fluchtlinienplans und einer detaillierten
Beschreibung aller in diesem Plan verzeichneten Fluchtlinien (Abb. 2).34) Dabei
wurden ,die Richtungslinien der bestehenden und der kiinftig noch neu zu
eréffnenden Straen beider Stadtgemeinden, in welchen kiinftig neue Gebaude
aufzufiihren oder umgeindert werdende alte Hauser vorzuriicken, resp.
zuriickzusetzen sind, auf den im Jahr 1811 entworfenen Plinen in blauer
Zeichnung vorgeschlagen“?*); das heifft, daf die aus der Zeit Napoleons
stammenden Plane auch konkret und in der Praxis der preufischen Planung als
»Grundlage* dienten.

Der am 29. Oktober 1835 dem Landrat eingereichte Situations- und Aligne-
mentsplan verfigte durch die neuen Fluchtlinien die Verbreiterung der Unter-



und Obergasse, um dem wachsenden Verkehrsaufkommen und Durchgangs-
verkehr auf der Staatsstrafe gerecht zu werden. Zahlreiche andere bestehende
Straffen im Bereich der Kernstadt wurden begradigt mit dem Ziel, eine
konstante Straflenbreite zu erzielen. Uber ein Drittel der Hausbesitzer war von
diesen Regulierungsmafnahmen betroffen, 5 Hauser an der siidlichen Seite der

Obergasse fielen ganz in die neue Strafenflucht und sollten deshalb abgerissen
werden.

Zusartzlich wurden 7 neue Straffen im Westen, Norden und Osten der Stadt
projektiert. Ausgangspunkt dieser geplanten Stadterweiterung waren die beste-
henden Ausfallstraflen, die mit ihrem Drehpunkt auf dem St. Johanner Markt
als zentrale Achsen die Anlage der neuen Straffen bestimmten. Im Westen
wurde der Verlauf der vorhandenen Strafe nach Saarlouis als Ordinate gewiihlt
fiir die Anlage von 3 Parallelstraen: die siidliche sollte den unteren Fiirstenweg
mit der Kohlwaage verbinden, die nérdliche nahm im Osten ihren Ausgang am
Alten Tor bzw. auf dem Gelinde des bestehenden evangelischen Friedhofs und
endete im Westen nach dem Durchschneiden der vorhandenen Strafe nach
Dudweiler in der Feldmark. Zwischen diese Strafle und die bestehende Strafie
nach Saarlouis wurde eine weitere in ostwestlicher Richtung verlaufende
Parallelstrafle eingezeichnet, die den Raum zwischen den genannten Straflen
genau halbierte. Im rechten Winkel zur zentralen Ostwestachse entstanden zwei
Querstraffen, einmal die Verlingerung der Dudweiler Strafle in sidlicher
Richtung und zum anderen eine am Untertor beginnende Strafe in nérdlicher
Richtung. Damit verschob sich der Verkehrsmittelpunkt in den Bereich der
westlichen Vorstadt.

Im Osten war die Mainzer Strafle der Ausgangspunkt fiir die Anlegung von 2
Parallelstraffen, wovon die nordliche im Westen an der Kreuzung im Bereich
des evangelischen Friedhofs begann, wihrend die siidliche eine Fortsetzung der
oberen Fiirstenstrafle in stliche Richtung darstellte. Die projektierten Straflen-
breiten variierten zwischen ca. 17 m fiir die Hauptstrafen und ca. 8,5 m fiir die

Nebenstraflen.

Auf die morphologischen Besonderheiten des Gelandes, auf die vorhandenen
Feldwege, Gassen und Gewerbebetriebe wurde bei der Planung keine Riicksicht
genommen, nur die Dudweiler Strafe wurde in das Strafenerweiterungskon-
zept integriert, obwohl sie im Widerspruch zum geometrischen Grundraster in
einem spitzen Winkel in die Strafle nach Saarlouis miindete. Auch der vorhan-
dene und benutzte Friedhof im Norden der katholischen Kirche wurde igno-
riert, und iiber ihn fithrte die ostwestliche Hauptverbindung zur Bleichstrafie.
Eine Beriicksichtigung der Flureinteilung, der Bodenparzellen und damit der
vorhandenen Grundbesitzstrukrtur ist ebenfalls nicht erkennbar.

Damit erweist sich dieser Bau-Alignementplan als ein eher schematisches
Reiflbrettprodukt, das sich mehr an den Idealen einer abstrakten geometrischen
Ordnung, am Leitbild exakter Symmetrie und Regularitit orientierte als an den
konkret im Gelinde vorhandenen Bedingungen und Gestaltungsmaoglichkeiten.
Im Grunde handelte es sich nicht um einen Stadtplan, sondern nur um einen
Strafenplan, der privates und offentliches Gelinde voneinander abgrenzte. Er
gab keine Hinweise auf den projektierten Aufriff der Stadt, keine Angabe Gber
offentliche Gebiude, und der einzige im Plan verzeichnete Platz war nur eine
Kreuzung zweier rechtwinklig aufeinanderstoffender Straflen, deren Ecken
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gebrochen worden waren. Nicht die Gestaltung des stiddtischen Raums war
also das Ziel, sondern die Schaffung eines systematischen Strafennetzes mit der
Konsequenz des Bauverbots in den Strafenfluchtlinien.*¢) Damit werden die
konzeptionellen Parallelen zu dem im Jahr 1811 von Wenger aufgestellten Plan
fur Saarbriicken deutlich, der die Stadterweiterung ebenfalls als systematische
Rasterplanung konzipiert hatte.?”) So wird die durch die Akteniiberlieferung
bezeugte enge Bezichung zwischen der Stadtplanung in franzésischer und
preuflischer Zeit bestitigt und die These ciner weitgehenden Kontinuitit
erhirtet.?®)

Auch in dieser Phase der Stadtplanung war die Anlegung einer Saaruferstrafle
ein Gestaltungsziel, das Gegenstand kontroverser Debatten wurde. Mehrfach
intervenierte der Landrat Dern, der sich schon 1816 fiir eine solche Konzeption
ausgesprochen hatte, zugunsten einer entsprechenden Planinderung.®)

Er betonte die isthetischen Vorteile einer Uferstrafe und auch die damit
verbundene Schaffung begiinstigter, nach Siiden orientierter Wohnlagen, und
so verlangte die kénigl. Regierung am 16. Juni 1836 von der Stadtverwaltung
die Einzeichnung einer Uferstrafle. Obwohl der Gemeinderat am 19. August
1836 dieser Forderung zustimmte, lehnte die Baukommission die Anlage einer
solchen Strafle ab.*°) Zur Begriindung nannten die Stadtrite neben den schon
1811 vorgetragenen finanziellen und hochwasserbezogenen Bedenken das
Argument, daf der geplante Quai einerseits zu weit vom Wasser entfernt sei,
um eine Uferstrafe zu bilden, andererseits sei im Bereich der Fiirstenstrafe kein
ausreichender Platz fiir eine solche Strafle vorhanden.

Diese ablehnende Haltung wurde von der Regierung in Trier akzeptiert, und
am 10. Juli 1837 erteilte sie dem Alignementplan fiir St. Johann die vorlaufige
Genehmigung, wobei sie die Enttiuschung ausdriickte, dafl die ,teuren,
obschon sehr zweckmifigen und fiir den AbfluR des Wassers in keiner
Bezichung schadlichen Quais“*!) weggelassen worden waren. Damit war das
Genehmigungsverfahren eingeleitet, jedoch vor der Weitergabe des Planes an
den Oberprasidenten in Koblenz verlangte die Regierung eine Reinzeichnung
des Entwurfs. Diesen Bau-Alignementplan erhielt der Biirgermeister von Saar-
briicken am 25. Februar 1840 von Trier zuriick mit der Weisung, ihn eine
Woche lang im Rathaus offenzulegen, um anschlieend den Stadtrat zu den
eventuell vorgetragenen Einspriichen zu héren.*2)

Nach Erledigung aller der Stadt obliegenden Verfahrensvorschriften wurden
die erforderlichen Genehmigungsunterlagen nach Trier gesandt, doch die
Regierung kniipfte die Weiterleitung der Dokumente an die Bedingung, zuvor
kleinere beanstandete Mingel zu beheben. In ihrem Schreiben vom 25. August
1840 hatte die Regierung 6 verschiedene Punkte kritisiert, bei denen es sich vor
allem um Verfahrensfehler handelte, die die Stadtvertretung auch bereitwillig
ausraumte.*?) Aber gleichzeitig hatte die Regierung ein Problem aufgeworfen,
bei dem der Stadtrat keinerlei Kompromiflbereitschaft zeigte. Bei der Festle-
gung der neuen Strafenfluchtlinien an den innerstidtischen Staatsstrafen
(Saargasse, Unter- und Obergasse) war die Stadtvertretung davon ausgegangen,
daf die Staatskasse die Entschadigungskosten fiir die aus der StraRe zuriickriik-
kenden Hauseigentiimer zahle. Nun machte die Regierung in Trier deutlich,
daf sie keineswegs eine unbedingte Entschidigungspflicht ihrerseits anerkann-
te, sondern zunichst die Notwendigkeit und Zweckmafigkeit einer solchen



Stralenerweiterung priiffen wiirde. Dieser Auffassung mufite der Stadtrat
widersprechen, denn eine so ungesicherte Rechtslage fiir aus dem Bau-Aligne-
mentplan resultierende Zahlungsverpflichtungen konnte fir die beschrinkten
Finanzmittel der Stadt unabsehbare Folgen haben, und damit war das gesamte
Stadtplanungskonzept in seiner Tragfahigkeit fir die Stadt erschiittert.

Das Genehmigungsverfahren wurde trotz dieser ablehnenden Haltung des
Stadtrates in der Entschadigungsfrage nicht abgebrochen, und die Planunterla-
gen wurden durch den Oberprisidenten nach Berlin gesandt, wo die Priifung
durch das Ministerium des Innern, der Polizei und der Finanzen sowie die dem
Ministerium unterstellte konigl. Oberbaudeputation erfolgte. Am 28. Februar
1841 erstattete diese Behorde ihr Gutachten, in dem sie die Genehmigung
ablehnte, da die Planunterlagen unvollstindig seien.**) So miisse der Aligne-
mentplan neu gezeichnet werden, da die neuen Strafen in den Rand der
angelegten Karte verliefen, so daf deren Endpunkte nicht erkennbar seien.
Auch fehle eine Generalkarte, die den Lauf der Saar darstelle, sowie ein
Nivellementplan. Ferner sei eine Angabe iiber hochwassergefihrdete Gebiete
erforderlich, in denen man auf die Bebauung ganz verzichten sollte. Abschlie-
end bat die Oberbaudeputation den Stadtrat um Stellungnahme, ob er die mit
neuen Kosten verbundenen Verbesserungen und Ergianzungen veranlassen oder
ob ,die Sache auf sich beruhen bleiben und von der Erwirkung der Genehmi-
gung der gedachten Alignementpline iberhaupt Abstand genommen werden*
solle. In diesem Fall konne der Alignementplan den konigl. Beamten bei
Begutachtung der Baugesuche als Norm dienen.

Am 21. April 1841 beschlof der Stadtrat gemifl dem Regierungsvorschlag, auf
eine hohere Festsetzung der Pline zu verzichten, weil die Anforderungen der
Genehmigungsbehorde zu neuen Kosten und Schwierigkeiten fihren wiir-
den.*$) Damit war das Schicksal des ersten Stadtbebauungsplans in preufischer
Zeit besiegelt. Die vom Stadtrat befiirchtete Belastung mit neuen Kosten bezog
sich weniger auf die geforderte Ergianzung und Verbesserung der notwendigen
Planunterlagen als auf die zu erwartenden Folgekosten, da die Entschadigungs-
frage weiterhin ungeklart war,*¢)

Die stadtische Finanzlage war infolge steigender Ausgaben ohnehin problema-
tisch*?), und die 6konomische und demographische Entwicklung hatte noch
kein unabweisbares Bediirfnis fiir eine umfassende Stadtentwicklungsplanung
ergeben. Aber fiir diesen Verzicht zahlte die Stadt einen hohen Preis, denn
damit gab sie ihr Mitwirkungsrecht im Bereich der stadtebaulichen Entwick-
lung auf, das ihr im Rahmen der kommunalen Selbstverwaltung zustand. Mit
Hilfe eines amtlich festgestellten Plans hitte sie iiber das Enteignungsrecht
verfiigt, ein solcher Alignementplan wire ein geeignetes Instrument zur Steue-
rung der stadtischen Bauentwicklung gewesen, und die Stadt wire in diesem
Bereich zum wichtigen Planungs- und Entscheidungstriger aufgestiegen. Nun
aber lagen diese Kompetenzen bei der konigl. Regierung in Trier, der alle
Baugesuche zur Genehmigung vorgelegt werden mufiten.*®)

Die Regierung erlaubte zwar der Stadtverwaltung, den vorhandenen Plan in der
Biirgermeisterei aufzubewahren, aber da ihm jegliche Rechtsverbindlichkeit
fehlte, war er ein untaugliches Instrument zur Durchsetzung kommunaler
Planungskompetenz.
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So hat der Plan von 1835 die reale Entwicklung der Stadterweiterung nicht
beeinflult, keine der projektierten 7 Stralen wurde angelegt, und die innerstad-
tischen Fluchtlinien fiir vorhandene Straflen fiihrten erst Jahrzehnte spéter und
unabhingig von diesem Plan zu einem Straflennetz, das den Bemithungen um
verkehrsgerechte Linienfithrung eher entsprach. Vermutlich wire dieser Plan
aber auch in amtlich festgestellter Form unabhingig von seiner anfechtbaren
asthetischen Qualitat im Vollzugsstadium auf erhebliche Widerstinde gesto-
fen, da er in keiner Weise die vorhandene Flureinteilung und die gegebenen
Grundbesitzverhaltnisse beriicksichtigte. Eine Parzellierung der Baublocke in
Bauplitze wire sehr schwierig und konfliktreich gewesen, da es noch keine
offentlich-rechtlich abgesicherten Verfahren zur Umlegung von Bauland gab.

So aber unterblieb auch der Versuch einer Operationalisierung, und die Stadt
St. Johann verfiigte zu Beginn der zweiten Jahrhunderthilfte iiber kein Kon-
zept, um den zunehmend stiirmisch verlaufenden 6konomischen und demo-
graphischen Aufschwung antizipierend durch die Bereitstellung eines entspre-
chend erweiterten stidtischen Raums zu steuern. So mufite man sich mit einer
Anpassungsplanung begniigen, bei der man vor allem auf die durch die private
Bautatigkeit geschaffenen Fakten reagierte, anstatt selbst ordnend und gestal-
tend die stadtische Expansion zu lenken. Angesichts dieser zukiinftigen Aufga-
ben konnte das zweimalige vergebliche Bemiihen um eine kommunale Stadtpla-
nung, in deren Verlauf zwei durch Kontinuititslinien verbundene Planentwiirfe
hervorgebracht worden waren, nur als eine ungenutzte Chance stidtischer
Selbstbestimmung betrachtet werden. Dieses Scheitern mufite um so gravieren-
der empfunden werden, als man ja durch die Anwendung des napoleonischen
Gesetzes von 1807 iber ein Instrument zur Erringung 6ffentlich-rechtlicher
Planungshoheit verfiigt hatte, das in anderen Teilen Deutschlands fehlte.*?)

II. Die Anlage des Bahnhofs und die Neuorientierung der Stadtplanung

Die ab der Mitte des 19. Jahrhunderts durch die Industrialisierung ausgelésten
Wachstumsschiibe pragten die 6konomische und demographische Entwicklung
St. Johanns. Durch die 1852 erfolgte Anlage des Bahnhofs auf der rechten
Saarseite etwa 1 km nordwestlich des alten Stadtkerns wurde die Wirtschafts-
entwicklung St. Johanns begiinstigt, und auch der Ausbau der Saar als
Schiffahrtsstrafle trug dazu bei, daf die Stadt zum wichtigsten Verkehrsknoten-
punkt und Handelszentrum im mittleren Saartal wurde.’°) Diese neuen Ver-
kehrsmittel brachten gerade fiir St. Johann wichtige Lagevorteile und wurden
so zum bedeutendsten Entwicklungsfaktor fiir die stidtische Expansion. Die
Ansiedlung von Unternehmen und auch der Handel wurden zudem gefordert
durch Verzicht auf Briicken- und Marktstandgelder und durch relativ niedrige
Hebesitze fir die kommunalen Einkommen- und Grundsteuern. ')

So stieg die Bevolkerung von 3 379 Personen im Jahr 1840 auf 10 689
Personen im Jahr 1875 - das entspricht einem durchschnittlichen jahrlichen
Wachstum von 6,1 % -, wihrend die Nachbarstadt Saarbriicken im gleichen
Zeitraum nur eine jihrliche Zunahme von 2,7 % zu verzeichnen hatte. Das
hatte zur Folge, daf St. Johann ab 1865 iiber eine grofere Einwohnerzahl
verfiigte als Saarbriicken. Allerdings wurden beide Stidte schon ab 1870 von
Malstatt-Burbach iibertroffen, wo es eine noch stiirmischere Zunahme gab.52)
Ein weiterer Markstein auf dem Weg zu einer groeren Autonomie im weiteren



Urbanisierungsprozef war die 1859 genehmigte Aufhebung der gemeinsamen
Verwaltung der beiden Saarstidte. Nachdem es vorher schon einen eigenen
Gemeinderat fiir St. Johann gegeben hatte, errang die Stadt 1862 mit der Wahl
des Biirgermeisters Karcher ihre volle kommunale Unabhangigkeit.

Die durch die Bevolkerungszunahme erheblich gestiegene Nachfrage nach
Wohnungen*3) verlangte schon bald nach der Amtsiibernahme des neuen
Biirgermeisters energische Mafinahmen zur Erweiterung der Stadt. Dazu fehl-
ten jedoch nicht nur die konzeptionellen, sondern auch die personellen Voraus-
setzungen. Erst ab 1873 verfiigte die Stadt iiber einen Baumeister, der einen
Teil seiner Dienstzeit fiir stidtische Aufgaben verwandte, vor allem aber fiir
den Landkreis Saarbriicken titig war.’*) Da es zuvor keine Abteilung fiir
kommunale Bauangelegenheiten gab, wurden Beamte ranghéherer Behorden
nach Bedarf mit der Erledigung stidtischer Auftrige betraut.

Ein Bedarf fiir die Wiederaufnahme stadtischer Entwicklungsplanung ergab
sich schon wenige Jahre nach der Anlage des Bahnhofs. Bereits 1856 konsta-
tierte der Gemeinderat, dafl ,infolge des mit jedem Tag zunehmenden Ver-
kehrs“#S) der Raum zwischen dem Bahnhof und der Kohlenwaage einerseits
und der Stadt St. Johann andererseits voraussichtlich zur Anlage eines neuen
Stadtteils verbaut werde, und er forderte die rechtzeitige Festlegung von
Fluchtlinien. Damit war bereits deutlich geworden, daf der Bahnhof zum
wichtigsten Orientierungspunkt der Stadterweiterung geworden war und dafl
dementsprechend die westlich des alten Stadtkerns gelegenen Acker und Wiesen
zum Zielgebiet kiinftiger Bebauung gehoren wiirden. Dieses Gelinde bot
ginstige morphologische Voraussetzungen fiir eine Stadterweiterung, denn nur
der Sulzbach bildete ein natiirliches Hindernis, das bei der Strafenanlage
beriicksichtigt werden muflte. So hatte vor allem die Anlage des Bahnhofs, aber
auch die giinstige Gelandestruktur zur Folge, dafl die Erweiterung der Stadt
sich nicht in konzentrischen Ringen auf der rechten Saarseite um die ehemalige
Stadtmauer ausbildete, sondern eher eine Nordwestverschiebung des urbanen
Schwerpunktes bewirkte.%¢)

In der ersten Planungsphase konzentrierten sich die Bemiihungen des Stadtrats
auf einen geradlinigen Ausbau des bestehenden Gemeindeweges zur Ohligmiih-
le, um eine direkte Verbindung zwischen Stadt und Bahnhof herzustellen.57)
Allein dem Verkehrsinteresse dienten auch erste Uberlegungen zur Verlegung
des Sulzbachs und der an die Regierung gerichtete Wunsch, das Alignement der
nach Saarlouis fithrenden Staatsstrafle (heute Bahnhofstrafle) so festzulegen,
dafl diese Verbindung einen Teil der Verkehrsstrome aufnehmen konne.
Daraufhin lief die Regierung durch den kénigl. Bauinspektor Seyffarth einen
Plan fiir diese Strafe anfertigen, der den Ausbau zu einer 21 m breiten
Baumallee vorsah, wobei die Anlieger ihre Grundstiicke mit Steinmauern oder
Steinbalustraden zur Strafle begrenzen sollten. Diese Konzeption wurde jedoch
vom Saarbriicker Biirgermeister Kromayer abgelehnt, dem eine Breite von 15 m
ausreichend erschien, und vor allem der Beigeordnete Karcher pladierte fiir die
Anlage einer Geschiftsstrafle mit Ladenlokalen.*®) Die Regierung akzeptierte
die vorgetragenen Argumente und verzichtete daraufhin auf die geplante
Baumallee.?)

Damit war zwar eine Einzelentscheidung gefallen und das Alignement fir eine
wichtige, bereits bestehende Strafle festgelegt, aber zur Anlage eines neuen
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Stadtteils war die Aufstellung eines das gesamte Erweiterungsgebiet erfassenden
Bebauungsplans unerliflich. Die Notwendigkeit dazu hatten zahlreiche Bauge-
suche erwiesen, und so faflte der Gemeinderat am 21. Oktober 1858 einen
entsprechenden Beschluf, und gleichzeitig wurde eine aus 6 Mitgliedern
bestehende Baukommission gewihlt.6?) Sie konnte ihre Arbeit jedoch erst
aufnehmen, nachdem der mit der Plananfertigung beauftragte Bauinspektor
Seyffarth seine Arbeit im Februar 1861 beendet hatte.®') Zwei Monate spiter
wurde der von der Kommission gebilligte Plan zur Kenntnisnahme des Stadtrats
offengelegt, und am 26. Juni 1861 genehmigte die Gemeindevertretung den
Entwurf. Schon vorher hatte die St. Johanner Zeitung eine Umzeichnung des
Bebauungsplans veroffentlicht (Abb. 3), und ein vierseitiger Erlauterungsbe-
richt war in einer Auflage von 480 Exemplaren in St. Johann verteilt
worden.®?) Das Stadterweiterungsprojekt erregte in der Offentlichkeit . die
grofite Teilnahme®¢?), wozu die Lokalzeitung durch die ausfiihrliche Berichter-
stattung einen erheblichen Beitrag leistete.

Wie die vorangegangenen Stadtentwicklungspline bezog sich der 1861 erarbei-
tete Entwurf sowohl auf die Reorganisation des Straflennetzes in der Altstadt
als auch auf die fiir die Erweiterung vorgesehenen Riume in der Peripherie.
Dabei wurde ein annihernd geometrisches Netz von Straffenachsen geplant,
das sich zwar am Ideal geradliniger Strafen orientierte, aber eine schematische
Symmetrie und Parallelitit der Strafen vermied. In der Ortlichkeit vorhandene
Wege wurden 2. T. in die Planung einbezogen, und so wurde ein Strafensystem
konzipiert, das den Raum zwischen den gegebenen Polen Bahnhof und Altstadt
strukturierte. Zusitzlich wurden auch 2 offentliche Plitze eingezeichnet, die
zentrale Verkehrsfunktionen haben und gleichzeitig zu urbanen Mittelpunkten
ausgestaltet werden sollten.**) Auf den auf dem Gelinde des chemaligen evang,
Friedhofs anzulegenden Platz A 1 miindeten sechs Straen. Dieser méglicher-
weise auch als Standort des zukiinftigen Rathauses ausersehene Platz war der
Endpunkt der geplanten Hauptverkehrsachse (heute Kaiserstrale), die geradli-
nig zum Bahnhof verlief. Zwischen diesem Platz und dem Bahnhof war die
Anlage eines zweiten noch groferen Platzes A 2 geplant, und zwar am
Schnittpunkt der Strafle nach Dudweiler mit der projektierten Hauptverkehrs-
ader. Dieser Platz eignete sich nach Auffassung der Lokalzeitung besonders fiir
monumentale Bauten, z. B. fiir ein Theater; allerdings beanstandete die Zeitung
die grofle Nahe zum Platz A 1 und empfahl eine Verlegung in den Bereich des
heutigen Beethovenplatzes.

Die Straflen im neuen Stadtteil wurden abhingig von ihrer Funktion im
Verkehrssystem als Haupt- oder Verbindungsstraen bezeichnet, und die
davon abgeleitete Strafenbreite variierte zwischen 11,30 m und 18,80 m. Der
als Rondell gestaltete Bahnhofsvorplatz sollte zum Ausgangspunkt zweier
radienformiger Straflen werden, von denen die bereits genannte Hauptver-
kehrsachse zum Platz A 1 die wichtigste Verbindung mit der Altstadt darstell-
te.*’) Ebenfalls als Hauptstrafle ausgelegt waren die Sulzbachstrafe, die eine
geradlinige Verbindung von der Dudweiler Strae zum Saarufer herstellte,
sowie die ebenfalls quer zur zentralen Verkehrsarterie geplante Verlingerung
der Bleichstrale im Bereich der heutigen Nauwieserstrafe.

Zur weiteren Erschliefung des Gelindes dienten 20 Verbindungsstraflen, die
auch eine iiberwiegend geradlinige Fiihrung hatten, so daR in der Mehrzahl
rechtwinklige Baublocke entstanden, allerdings ergaben sich zahlreiche Abwei-



chungen, da man auf die bereits bestehende verstreute Bebauung Riicksicht
nehmen mufte. Nur in der Nihe des Bahnhofs fiihrte das geplante Strafensy-
stem zur Anlage eines sternférmigen Platzes (Viktoria-Platz), der durch die
Vielzahl spitzer Winkel eine Bebauung erschwerte.®¢) Zu der Gruppe der
Verbindungsstralen gehorte auch eine an der projektierten Saarbriicke begin-
nende und saaraufwirts laufende Uferstrafle, die auf der Flufseite nicht bebaut
werden sollte, so dafl hier eine Uferpromenade entstehen konnte.¢”) Damit war
ein wesentliches Element fritherer Planungsphasen in das neue Konzept inte-
griert, und eine solche partielle Kontinuitit ergab sich auch bei der Reorgani-
sation des bestehenden Straflensystems im Altstadtbereich. Hier sollten 10
Straflenbaumafnahmen durchgefithrt werden, die Verbreiterungen, Verliange-
rungen, Begradigungen sowie Durchbriiche zum Ziel hatten, um den gestiege-
nen Anforderungen des Verkehrs, aber auch dem neuzeitlichen Hygienestan-
dard zu geniigen. In drei Fillen handelte es sich dabei um Straendurchbriiche
durch die inzwischen verbaute Stadtmauer, so daf die Anbindung des alten
Stadtkerns an die projektierten neuen Stadtteile erleichtert wurde.

Weitergehende Angaben iiber die zulissige Bebauung der Grundstiicke, die
Héhe der Hauser und Stockwerke enthielt der Plan nicht, denn die Aufgabe der
Planung lag nicht in der konkreten Gestaltung eines urbanen Raums, sondern
in der Abgrenzung von offentlichen und privaten Aktionsfeldern, in denen
dann die Stadtverwaltung bzw. die Grundbesitzer weitgehend unabhingig
voneinander die Produktion der Stadt im jeweils eigenen Interesse vollziehen
konnten.

Dieses Prinzip der Baufreiheit wurde jedoch eingeschrankt durch eine 1863
erlassene Bauordnung fiir St. Johann, in der dhnlich wie schon 1811 einige
Erginzungen und Ausfilhrungsbestimmungen zu dem in der gleichen Zeit
abgefaflten Bebauungsplan gegegeben wurden.®®) Die Hohe der Hauser war
darin nicht vorgeschrieben, andererseits wurde die maximal zulissige Bebau-
ung der Grundstiicke auf 75 % begrenzt. So war der liberale Grundsatz der
privaten Baufreiheit nur durch wenige, der Verkehrs- und Feuersicherheit sowie
der Verhinderung von Gesundheitsschiden dienende Vorschriften begrenzt,
was natiirlich die Konsensfihigkeit dieser Verordnung in der Gemeindevertre-
tung erhohte, in der gemif gesetzlicher Vorschrift die Hausbesitzer iber
mindestens die Hilfte aller Sitze verfugten.®?)

Ohne Gegenstimmen genehmigte der Stadtrat am 26. Juni 1861 den Bau- und
Alignementplan.”®) Einzelne Anderungsantrige, die nach der Offenlegung des
Plans von einem Biirger, von der Eisenbahnverwaltung sowie vom Knapp-
schaftsvorstand eingebracht worden waren, wurden ebenfalls durch geringfigi-
ge Anderungen der Straenfluchtlinien einstimmig gebilligt.”")

Damit war deutlich geworden, daf8 es keine stadtinterne Fundamentalopposi-
tion gegen die geplante Stadtentwicklung gab. Somit erwiesen sich die noch vor
Offenlegung des Plans in der Lokalzeitung geduferten Befiirchtungen als
gegenstandslos, daf die durch das einwandernde Proletariat* erforderliche
Neuanlage von Strafen wegen der damit verbundenen hohen finanziellen
Belastung von zahlreichen Biirgern abgelehnt werden kénne, zumal die Kosten
fast ausschlieflich von den eingesessenen Steuerbiirgern getragen werden
miiflten. Dieses Argument hatte die Zeitung selbst mit dem Hinweis auf die



zahlreichen positiven Folgen des Bevolkerungswachstums zu widerlegen ver-
sucht, die die stidtische Wirtschaft begiinstigen wiirden.”?)

Der bei den Abstimmungen wiederholt dokumentierte Konsens erstreckte sich
auch auf die Einsicht in die Notwendigkeit der konzipierten Straflenregulierung
in der Altstadt. Hier fithrte vor allem die auch in St. Johann gefithrte
Hygienediskussion zur Erweiterung der Argumentationsbasis zugunsten einer
Modernisierung. Zum Experten und Sprecher in allen Angelegenheiten der
offentlichen Gesundheitspflege entwickelte sich der Stadtrat Dr. Jordan, der in
mehreren Sanititsgutachten auf die Notwendigkeit baulicher Verinderungen in
der Altstadt aufmerksam machte.”) Aus medizinisch-polizeilichen Griinden
forderte Jordan eine bessere Durchliiftung der engen Strafen und Héfe, und
anhand von konkreten Beispielen veranschaulichte er, in welchem Maf die
Altstadt zum Infektionsherd fiir zahlreiche Krankheiten geworden war. Auch
ohne den Hinweis auf die verheerenden Folgen einer drohenden Cholera-Epide-
mie’*) waren die Stadtverordneten Giberzeugt, dafl die Beseitigung der hygieni-
schen Mifdstinde in der Altstadt den Vorrang vor den anderen Stadterweite-
rungsmafinahmen hatte.

Damit hatte sich das in dieser Form aus dem Gemeinwohl abgeleitete Planungs-
konzept stadtintern als tragfahig erwiesen. Dennoch wurde es schon in der
Phase der Ausarbeitung von skeptischen Stimmen begleitet, die die Durchfiihr-
barkeit des Plans bezweifelten. Aufgrund der gegebenen Rechtslage war klar,
daf die Neuanlage von Straflen im Erweiterungsgebiet wie auch die Durchset-
zung der neuen Fluchtlinien in der Altstadt erhebliche Summen erfordern
wirden, da das zur Strafe zu ziehende Terrain zunichst von der Stadt
aufgekauft werden mufite. Ein Kostenvoranschlag fiir die daraus resultierenden
finanziellen Belastungen wurde indes nicht angefertigt, da man beabsichtigte,
durch eine zeitliche Streckung der Planausfithrung die entstehenden Kosten in
einem vertretbaren Rahmen zu halten. Allerdings waren die Zweifel an der
Finanzierbarkeit des Projekts so grof, daf schon 1863 der Stadtrat den
kostenmindernden Beschluff faffte, alle neuen Strafen mit Ausnahme der
weiterhin auf 18,8 m dimensionierten Hauptverkehrsachse auf die Breite von
13 m zu reduzieren.”$)

Diese entsprechend modifizierten Planunterlagen sandte Biirgermeister Karcher
am 6. Oktober 1863 an den Landrat mit der Bitte, die konigl. Genehmigung zu
erwirken. In seinem Gesuch verzichtete er auf die sofortige Erteilung des
Expropriationsrechts, das er nur im Bedarfsfall fiir einzelne Strafen anzufor-
dern beabsichtigte.”¢) Stadtintern wurde bei der Begutachtung von Baugesu-
chen ab diesem Zeitpunkt der neue Alignementplan als verbindliche Richtlinie
verwendet, doch schon bald zeigte sich, daf dem Plan ohne die héhere
Genehmigung jegliche Rechtsverbindlichkeit fehlte,””) Der Abschluff des
Genehmigungsverfahrens war daher um so dringlicher, und zahlreiche Grund-
besitzer versuchten, das fiir sie ungiinstige neue Plankonzept zu umgehen,
indem sie ihre Bauprojekte noch vor dem Inkrafttreten des neuen Bebauungs-
plans verwirklichten, was wiederum die spitere Durchfithrbarkeit des Plans
erschweren mufdte. So wurde die am 2. Mirz 1864 von der Regierung verlangte
Vervollstandigung des Stadtbauplans schnell vollzogen, und mit dem definiti-
ven Genehmigungsantrag beabsichtigte der Biirgermeister, zugleich das
Expropriationsrecht fiir 3 Straflen zu erbitten, die in nichster Zukunft erdffnet
werden sollten.”®) Im Verlauf der abschlieRenden Beratungen informierte der



Biirgermeister den Stadtrat iiber einen Briefwechsel mit dem Oberbiirgermeister
von Bonn, der auf die Stadtrite einen solchen Eindruck machte, daf man die
Beschluffassung iiber die Einleitung des Genehmigungsverfahrens vertagte,
womit faktisch ein fundamentaler Kurswechsel vollzogen wurde.

In Bonn hatte der 1856 erstellte Generalbebauungsplan fiir die Stadt bereits
1860 die ersten Schadensersatzanspriiche privater Grundbesitzer wegen ,be-
schrankter Bauerlaubnis“ zur Folge gehabt.”?) Die durch mehrere Instanzen
laufenden Prozesse wegen der geforderten Entschadigungszahlungen hatten die
Stadt schon 1863 veranlaflt, den Plan in seiner Ausdehnung erheblich zu
reduzieren. Diese Bonner Erfahrungen mit der ungesicherten Rechtsgrundlage
stadtischer Bauplanung und die daraus entstehenden uniiberschaubaren finan-
ziellen Belastungen veranlafften den Stadtrat von St. Johann, die amtliche
Feststellung des Plans zunichst auszusetzen, und auch in der Folgezeit gab es
keinen Antrag auf offizielle Genehmigung.®®) Auf diese Weise glaubte man,
Schadensersatzanspriiche privater Grundbesitzer vermeiden und notwendige
Ausgaben fiir die Neuanlage von Straffen gemiff der kommunalen Finanzkraft
steuern zu kénnen. Tatsichlich aber verzichtete man mit diesem Verfahren auf
ein wichtiges Instrument zur Durchsetzung kommunaler Planungsautoritit.
Schon bald offenbarte sich das Dilemma der stidtischen Bauplanung in seiner
vollen Tragweite, denn es zeigte sich, daff das kommunale Planungsrecht ohne
die zur Durchfithrung notwendige Verfiigungsgewalt tber den stadtischen
Boden ein untaugliches Mittel war, um raumordnende Gestaltungskonzepte
durchzusetzen.

Der Rechtsstreit zwischen der Stadt und dem Kaufmann E. Haldy offenbarte
die Sachlage besonders deutlich.*') Am 6. Februar 1865 hatte der Stadtrat den
Biirgermeister beauftragt, Plane fiir die Verlingerung (heute Bismarckstrafle)
der Schillerstrale bis zur neuerbauten Schillerschule anfertigen zu lassen und
gegebenenfalls das Expropriationsrecht fiir die Freilegung der Strafle zu bean-
tragen. Daraufhin legte Haldy am 26. Mairz ein Baugesuch vor, das die
Errichtung eines Geschiftshauses direkt auf der Einmiindung der projektierten
Strafle vorsah. Der Biirgermeister lehnte das Baugesuch ab und erwirkte beim
Stadtrat die Zustimmung fiir die Beantragung des Expropriationsrechts zur
Anlage der Strafle, wobei deren Breite auf das vorgeschriebene Mindestmafl
von 11,3 m reduziert wurde. Daraufhin beschwerte sich Haldy beim Landrat,
und dieser belehrte den Biirgermeister, daf die Stadt ohne einen genehmigten
Alignementplan und ohne Expropriationsrecht nicht befugt sei, die Auffihrung
von Bauten zu verhindern.

Gleichzeitig wies er darauf hin, daff die Stadt, da sie eine Genehmigung des
Bauplans nicht mehr beantragt habe, nun auch die ,ungiinstigen Folgen ihrer
Verfahrensweise tragen“®?) miisse. Wihrend der Landrat den Biirgermeister zur
Erteilung der Baugenehmigung aufforderte, bekriftigte der Stadtrat seine
Absicht, die Neuanlage der Strafle weiter durchzufithren. So bestand er auf
Verleihung des Expropriationsrechts gegen Haldy, und am 22. Mai 1865 legte
er bei der konigl. Regierung Einspruch gegen die landritliche Verfiigung ein.
Damit war der Machtkampf zwischen der Gemeinde, die ihre Planungskompe-
tenz behauptete, und dem Bauwilligen, der auf das freie Verfigungsrecht iiber
sein Eigentum pochte, eskaliert. Die Regierung hatte mit diesem Prizedenzfall
zu entscheiden, ob es in Zukunft eine kommunale Autoritit im Bereich der
Stadtplanung geben wiirde oder ob sich private Interessen ungehindert gegen-
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iiber dem vom Gemeinderat vertretenen, nicht niher definierten Gemeinwohl
wiirden durchsetzen kénnen.

Der Landrat selbst stellte sich auf die Seite der Stadt, unterstiitzte den
stidtischen Antrag auf Erteilung des Expropriationsrechts, und so erlangte St.
Johann schliefflich durch konigl. Verordnung vom 11. September 1865 das
Recht, das zur Anlage der Straffe benétigte Gelinde zu enteignen. Damit hatte
die Stadt ihre Planungsvorstellungen gegen private Interessen durchsetzen
konnen, aber gleichzeitig hatte das Verfahren verdeutlicht, wie schwach und
ungesichert die Rechtsgrundlage fiir die Entfaltung kommunaler Stadtplanung
war.

In diesem Zusammenhang ist darauf hinzuweisen, dafl neben privaten Grund-
besitzern auch die Nachbarstadt Saarbriicken auf die Gestaltung und Durch-
filhrung der Stadterweiterung in St. Johann Einfluf zu nehmen suchte. Sie hatte
ein vitales Interesse an einer breiten und direkten Verbindung zwischen der
projektierten Saarbriicke und dem Bahnhof in St. Johann, konnte aber einen
entsprechenden Straffenausbau nicht veranlassen, da sich das Gelinde auf dem
St. Johanner Gemeindebann befand. 1864 erklirte der Stadtrat von St. Johann
auf eine Anfrage der Regierung, daf er nicht bereit sei, ,.die Expropriation fiir
einen Weg nachzusuchen, der dazu bestimmt ist, eine direkte Verbindung der
Stadt Saarbriicken mit dem Bahnhof St. Johann auf dem rechten Saarufer
herzustellen®.**) Die damit dokumentierte Ablehnung einer Kooperation bei
der Stadtplanung veranlafite den Biirgermeister von Saarbriicken, die konigl.
Regierung um Intervention zu bitten. So erwirkte die Stadt Saarbriicken das
Expropriationsrecht zur Herstellung einer solchen direkten Straflenverbindung,
erwarb das zur Anlage der Strafle benétigte Terrain und eréffnete die Strafe
(heute Viktoriastrafe). Als der Biirgermeister von Saarbriicken 1868 den
Antrag stellte, die Stadt St. Johann solle den Weg in ihr stidtisches StraRennetz
integrieren, lehnte der Stadtrat von St. Johann eine solche Ubernahme ab und
protestierte gegen die bereits erfolgte Stérung des eigenen Bebauungsplans
durch die Nachbarstadt.®),

Aber nicht nur die hier an einigen Beispielen verdeutlichten Schwierigkeiten
zeigten, dafl die Operationalisierbarkeit des Plans in der vorliegenden Konzep-
tion fragwiirdig war. Als noch gravierender erwies sich der Verzicht auf die
amtliche Feststellung des Plans durch die damit verbundenen finanziellen
Belastungen. Die Aussetzung des Genehmigungsverfahrens zu diesem Zeit-
punkt versetzte die Stadt in eine besonders ungiinstige Lage, denn die bereits
erfolgte Planung verringerte paradoxerweise die Realisierungschancen und den
zukiinftigen Handlungsspielraum. In naivem Vertrauen auf die Durchfithrbar-
keit des Plans hatte die Stadt einer frithzeitigen Publikation des gesamten
Plankonzepts zugestimmt und bei den dadurch begiinstigten Grundbesitzern die
Erwartung einer deutlichen Bodenwertsteigerung geweckt. Das hatte im Stadt-
erweiterungsgebiet erhebliche Preissteigerungen fiir Bauland zur Folge, und die
erhofften Gewinne fithrten zu spekulativen Gelandetransaktionen.*5)

Damit wurde ein Preisniveau geschaffen, das der Stadt die Anlage von Straflen
erheblich erschwerte, da die von den privaten Grundbesitzern geforderten
Entschadigungszahlungen nicht finanzierbar waren.®¢) Daraufhin entwickelte
die Stadt zwei Strategien, um trotz dieser Schwierigkeiten die projektierten
Straflen zu erdffnen. Handelte es sich um ein Gelinde, das gemif der
stadtischen Planung bald erschlossen werden sollte, so beantragte sie bei der



Regierung das Expropriationsrecht fiir die in Fluchtlinien gelegte neue Strafe.
Die dann zu zahlende Entschadigungstaxe war zumeist deutlich niedriger als
die urspringliche Preisforderung der Grundbesitzer, und so reduzierten sich die
Kosten fiir die notwendige Freilegung der Strafle. Handelte es sich dagegen um
ein Gebiet, in dem in absehbarer Zeit keine Eroffnung neuer Strafen vorgese-
hen war, lehnte sie den Ankauf des gemif Bebauungsplan fiir die Strafe
bestimmten Gelandes ab.®”) Zudem ging sie dazu tber, die Verhandlungen mit
den Privateigentiimern zu verzdgern, da sie eine baldige Novellierung des
Enteignungsrechts erwartete, wonach die Stadte nicht mehr verpflichtet waren,
Entschidigungen fiir den Erwerb von Strafenland zu leisten.?®)

Vor der Eréffnung neuer Stralen lief die Stadt auflerdem ein Gurachten iiber
die von den Grundbesitzern erhobenen Entschidigungsforderungen aufstellen,
und falls die Zahlungsanspriiche der Anlieger zu hoch waren, wurde die Anlage
der Strafle abgelehnt.??) Diese Verfahrensweise hatte fiir die Grundbesitzer die
unangenehme Folge, dafl die erwartete Wertsteigerung ihres in den Boden
investierten Kapitals zunichst ausblieb. Da die Stadt hier als Motor der
Stadterweiterung vollig ausfiel, ergriffen vereinzelt die Grundbesitzer die Initia-
tive und erklirten gegeniiber der Stadt ihre Bereitschaft, das fiir die Straflenan-
lage benotigte Gelinde unentgeltlich der Stadt zu iberlassen, falls dann das
angrenzende Terrain als Bauland deklariert wiirde.?) Die damit dokumentierte
Kooperationsbereitschaft der Grundbesitzer offenbarte, daf fiir sie die pla-
nungsbedingte Wertsteigerung der Grundstiicke so erheblich war, daf die
kostenlose Abtretung des Gelandes fiir die Herstellung der Straffe durchaus
akzeptabel erschien.®!)

Allerdings war die Stadt bei diesen Transaktionen von den Grundbesitzern
abhingig, ein Rechtsanspruch auf kostenlose Abtretung des Gelindes bestand
nicht, und so blieben solche Vereinbarungen eher eine Ausnahme. Zumeist
hatte die Stadt erhebliche Schwierigkeiten, die mit der Eroffnung der Strafle
verbundenen Kosten fiir die Kanalisation, die Fahrbahndecke und den Biirger-
steig von den Anliegern erstattet zu bekommen. Man ging deshalb ab 1871
dazu iber, die Baugenehmigung erst dann zu erteilen, wenn sich der Bauherr
verpflichtete, diese Anliegerbeitrige gemifl den stadtischen Bedingungen zu
zahlen.??) Dieses bei der Eroffnung einzelner Straffen praktizierte Verfahren
bewihrte sich und fithrte zu einer Kostenminderung. Bei der Priifung der
Rechtmifigkeit der stidtischen Maffnahme kam die Regierung zu einem
positiven Ergebnis, und dabei stellte sie fest, daff das noch immer giltige
napoleonische Gesetz von 1807 bereits in Art. 30 den gleichen Rechtsgrundsatz
aufgestellt hatte.*?)

So wurde das hiermit eingefiihrte Prinzip der Erhebung von Anliegerbeitrigen
weiterentwickelt, und 1873 erfolgte eine geschlossene Regelung dieser Materie
durch das ,Statut itber Herstellung und Unterhaltung von neuen Straflen,
Biirgersteigen und Abzugskanilen der Stadt St. Johann®.**) Damit waren die
Bauherren verpflichtet, die genannten Strafenbaukosten proportional zur Stra-
Renfrontlinge ihrer Grundstiicke zu zahlen. Die Kosten fiir den Grunderwerb
der projektierten Strafe mufiten allerdings weiterhin von der Stadt getragen
werden.

Eine entsprechende Anderung der Rechtslage brachte erst das preufSische
Fluchtliniengesetz von 1875%), das das bereits in St. Johann praktizierte
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Verfahren dadurch erweiterte, daf nun auch die Grunderwerbskosten auf die
Anlieger umgelegt werden konnten. Auferdem war das Gesetz fir St. Johann
bedeutsam, weil die Gemeinden die Méglichkeit erhielten, Baugenehmigungen
fiir Hauser zu versagen, wenn sie nicht durch ordnungsgemaf eroffnete Straffen
an das stidtische StraRennetz angeschlossen waren. Damit konnte die Stadt das
.wilde Bauen* unterbinden, und sie erhielt damit ein rechtlich abgesichertes
Instrument zur Kontrolle und Steuerung der zukinftigen Stadterweiterung, das
ihr bislang gefehlt hatte. Erst durch diese fiir die Stadt giinstigeren Rahmenbe-
dingungen bestand die Aussicht, die bisher vorhandene Diskrepanz zwischen
stidtebaulichen Konzepten und den zu ihrer Verwirklichung notwendigen
Mitteln zu iiberwinden, d.h. kommunale Planungsautoritit gegen konkurrie-
rende Interessen durchzusetzen.

Il. Das grofe Konzept der Stadterweiterung

Das grofite Bevolkerungswachstum erlebte die Stadt St. Johann im letzten
Viertel des 19. Jahrhunderts, denn die Einwohnerzahl stieg von 9 047 Personen
im Jahr 1875 auf 21 266 Personen im Jahr 1900.%¢) Diese stiirmische demo-
graphische Entwicklung wurde auch ausgelost durch die Ansiedlung von
Industriebetrieben, wie z. B. die Firmen Karcher an der Kaiserstrafle, Roth und
Schiiler auf dem Gelinde des heutigen Beethovenplatzes sowie die Drahtseil-
fabrik Heckel an der Nauwieserstrafle. Zur Zeit ihrer Ansiedlung befanden sich
diese Betriebe an der nérdlichen Peripherie, doch schon nach wenigen Jahren
wurden sie durch ihre Ausdehnung und ihren wachsenden Raumbedarf zu
einem Hindernis fiir die stadtische Expansion.

Daneben gewann St. Johann dank seiner giinstigen Verkehrslage zusarzliche
Bedeutung als Sitz zentraler Verwaltungsbehérden. Dazu gehérte vor allem die
1880 in der Nihe des Bahnhofs errichtete Bergwerksdirektion sowie die
Eisenbahndirektion. Das kommunale Leistungsangebot und die stidtische
Infrastruktur wurden in dieser Zeit verbessert durch den Bau einer neuen
Stadtpost, eines Elektrizitatswerkes, eines Schlachthauses sowie die Schaffung
eines Volksgartens und eines Hallenbads.®”) Ein weiterer Faktor fir die
Belebung der Nachfrage nach Wohnraum waren die giinstigen Hebesitze fiir
die Gemeindesteuern, die u.a. zur Folge hatten, daf zahlreiche Saarbriicker
Kaufleute nach St. Johann iibersiedelten und daf sich St. Johann zeitweise auf
Kosten der Nachbarstadt zu einer attraktiven Wohnstadt entwickelte.*®) Die
genannten Aspekte der okonomischen und demographischen Entwicklung
fihrten dazu, dafl St. Johann in den achtziger und neunziger Jahren eine
~Bliitezeit“ erlebte®®) und daf neue Konzepte fiir die Gestaltung der Stadterwei-
terung ausgearbeitet wurden. In der Amtszeit des Biirgermeisters Falkenhagen
(1872-88) gab es keine Versuche, eine grofflichige Entwicklungsplanung
wieder aufzunehmen, sondern die Stadtverwaltung begniigte sich damit, in
bedarfsorientierter Weise jeweils einzelne Straflen zu planen, zu eréffnen und
herzustellen. Dabei diente der 1861 vorgelegte Bau- und Alignementplan nicht
mehr als verbindliche Grundlage, vielmehr orientierte man sich bei der Festset-
zung der Strafenfluchtlinien vor allem an den bereits errichteten Hiusern bzw.
den vorhandenen Feldwegen. In jener Zeit entwickelte sich im Stadterweite-
rungsgebiet die Grobstruktur des auch heute noch vorhandenen innerstidti-



schen Straflennetzes auf der Basis der in Gemeindebesitz befindlichen Wege,

das in der Folgezeit nur noch einige, zumeist verkehrsbedingte Korrekturen
erfuhr,100)

Dieses Verfahren hatte den Vorteil, daff die Grunderwerbskosten fiir den
Straflenausbau geringer waren, und es wurde bis 1875 von der Stadt bevorzugt,

da sie solche Ausgaben erst nach dem Inkrafttreten des preulischen Fluchtli-

niengesetzes auf die Anlieger umlegen konnte.

Ein entscheidender Nutzen ergab sich auch daraus, daR solche Feldwege bereits
die bestehenden Grundbesitzverhiltnisse beriicksichtigten, so daf die Schaffung
von Bauplitzen ohne komplizierte Umlegungsmafnahmen méglich war. So
vollzog sich die Stadterweiterung nach eher pragmatischen Gesichtspunkten,
wobei die Stadt seit 1875 ein unzusammenhingendes Vorriicken der Bebauung
dadurch verhindern konnte, daf sie die Errichtung von Gebiuden an unferti-
gen Straflen untersagte. Dieses Recht gab der Stadt einerseits die Maéglichkeit,
die Ausdehnung der Siedlungsflichen nach eigenen Konzepten zu steuern,
andererseits konnte sie damit auch die Preisbildung fiir stidtisches Bauland
beeinflussen, ohne direkt tiber den Boden zu verfiigen. So konnte eine durch
Verbote gesteuerte restriktive BaulanderschlieBung zu einer Verknappung und
Preissteigerung fithren, wahrend umgekehrt eine die Nachfrage iibersteigende
Bereitstellung von Bauland kostenmindernde Effekte hatte.!°!) Insgesamt wur-
den bis 1887 34 Straflen von der Stadtverwaltung in dieser Form einer
individuellen Fluchtlinienplanung erstellt.'02)

Das wichtigste Zielgebiet der Erweiterung bis 1880 war dabei das Gelinde auf
beiden Seiten der Bahnhofstrafle mit einer deutlichen Konzentration im Bereich
zwischen Bahnhof und neuer Saarbriicke, der durch die Anlage des Hafens
zusitzliche Bedeutung gewonnen hatte.'®?) Demgegeniiber blieb die Bauritig-
keit im Osten der Stadt deutlich zuriick, und hier begann die intensive
Stadterweiterung erst in den beiden letzten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts.
Im Norden der Stadt hartte sich die Bebauung zwar bis zum Rothenberg
vorgeschoben, allerdings handelte es sich auch hier zunichst nicht um ein
geschlossenes Vorriicken der Besiedlung. Erst nach 1880 konzentrierte sich die
Bebauung auf den Bereich zwischen Dudweiler Strafle und Nauwieserstrafle,
d.h. auf das Gelinde zwischen Sulzbachtal und Bruchwiesen.

Die in der Amtszeit von Falkenhagen praktizierte Baupolitik, die mehr darauf
beschrinkt war, sich der realen stadtischen Expansion anzupassen, anstatt sie
durch eigene Impulse zu steuern, wurde in der Biirgerschaft zunehmend
kritisiert. Vor allem wurde der Stadtverwaltung ihre bisherige Abstinenz in
bezug auf eine den ganzen Raum erfassende Entwicklungsplanung vorgewor-
fen, durch die nach Auffassung der Kritiker erhebliche stidtebauliche Versaum-
nisse eingetreten waren.'?*) So ergriff der Stadtrat die Initiative und bewilligte
am 1. Marz 1888 zusirtzliche Mittel, um einen Spezial-Sachverstindigen mit
der Ausarbeitung eines neuen Bebauungsplans zu beauftragen, und dabei fiel
die Wahl der Stadtverordneten auf den Kélner Stadtbaumeister Joseph Stiib-
ben.1%%) Damit hatte sich der Stadtrat fiir einen der meistbeschaftigten Stadtpla-
ner in Deutschland und Europa entschieden, der durch seine Arbeiten in Berlin
und Kéln und durch einige Artikel in Fachzeitschriften schon bekannt war, der
aber im Alter von 43 Jahren noch am Anfang seiner internationalen Karriere als
Stadtplaner und Stadtebautheoretiker stand.!%¢)
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Da Stitbben jedoch im Sommer und Herbst bereits andere Terminverpflichtun-
gen hatte!®7), wandte sich der Biirgermeister an den Baurat Eduard Kreyssig in
Mainz, der sich sofort bereit erklirte, an der Stadterweiterung von St. Johann
mitzuwirken. Kreyssig gehorte nicht zur Gruppe der auf internationaler Ebene
bekannten Stadtplaner. Er war 1864 zum Stadtbaumeister von Mainz ernannt
worden und hatte mehrere Entwiirfe fiir die dortige Erweiterung vorgelegt.
Auflerdem hatte er gemeinsam mit anderen Kollegen an der nérdlichen
Stadterweiterung von Straflburg (1871-78) mitgewirkt. Bei diesen Planungen
hatte er ein wesentlich radiales, geradliniges Straffennetz bevorzugt, das ein
System von zumeist symmetrischen Achsen vorsah. Zu seinem Planungsreper-
toire gehorten aber auch Diagonalstrafen nach Pariser Vorbild und zentrale
Plitze, in die strahlenférmig mehrere Straflen einmiindeten, sowie die Hervor-
hebung von offentlichen Reprisentationsbauten und Kirchen als Blickpunkt
grofler Platzanlagen.'%)

Schon kurz nach der Amtsiibernahme des neuen Biirgermeisters Neff kam
Kreyssig zu einer ersten Ortsbesichtigung nach St. Johann, und von April bis
Oktober 1888 zeichnete er in Mainz mehrere Pline, die allerdings nicht alle
voll ausgearbeitet waren.°®) Daraufhin traf der vereinigte Bau- und Straflen-
ausschuf eine Vorauswahl, was Kreyssig veranlafte, die Pline nach MaRgabe
der stadtischen Wiinsche zu revidieren bzw. zu erginzen. Im Februar 1889 fiel
im Ausschuff eine konzeptionelle Vorentscheidung, und das Stadtbauamt
verfafite eine 14 Seiten umfassende Schrift mit dem Titel Erlauterungen zu
dem Entwurf eines Stadterweiterungs- und Bebauungsplans*, die die wichtig-
sten Informationen iber die allgemeinen Ziele der Stadterweiterung enthielt,
aber iber die konkreten stidtebaulichen Plankonzepte wenig aussagte.!'?)

Ein Bebauungsplan, so wurde belehrend ausgefiihrt, diene im wesentlichen dem
Zweck der Wohnraumbeschaffung und der Verkehrserleichterung. Durch die
Bereitstellung einer groferen Zahl von Bauplitzen werde die Spekulation
wirksam bekampft, und die verkehrsmiige ErschlieRung bisher entfernt

liegenden Gelindes bringe der Allgemeinheit einen Vorteil.'*!) Ausgehend von

diesen Zielsetzungen, so der Verfasser, habe der stidtische Ausschuff einen
Stadtbebauungsplan aufgestellt, der sich auf die Planungen des Baurats Kreys-
sig und die Entwiirfe des hiesigen Architekten und Stadtratsmitglieds Fr. Mertz
stiitze. Das fiir die Stadterweiterung vorgesehene Gelinde habe eine Gesamtfli-
che von 125 ha und biete Wohnraum fiir eine Bevolkerung von 25 000
Einwohnern.!2) Als wichtige Zielpunkte der vollzogenen Straflenplanung
nannte der Verfasser die Verkehrsmittelpunkte Personen- und Giiterbahnhof,
den jetzigen Marktplatz, den Schlachthof (heute Landwehrplatz) sowie den
Platz fir das geplante Rathaus.

Zur besseren Anbindung des Strafennetzes an den Giiterbahnhof war die
Verlangerung der Konigin-Louisen-Strale (heute Ursulinenstrafle) und der
Gartenstrafle (heute Forsterstrafe) geplant. Die ungefihr in einer Achse liegen-
den Verkehrsmittelpunkte Bahnhof - Rathausplatz — Schlachthof sollten
durch eine beiderseitige Verlingerung der Kaiserstrafle miteinander verbunden
werden. Schlieflich war auch ein Durchbruch durch die Gerberstrafe geplant,
um in der Verlangerung der Pabststrafe (heute Kaltenbachstrae) das neue
Rathaus mit dem St. Johanner Marktplatz zu verbinden. Als eine zentrale
Aufgabe betrachtete der Ausschuf die Anbindung der Kaiserstrae an das
Straflennetz 6stlich der Dudweiler Strafe. In dieser Hinsicht, so der Verfasser,



habe man sich fiir eine Gabelung entschieden, derzufolge die Kaiserstrafe in
nordostlicher Richtung durch die Kaiser-Wilhelm-Strafe (heute Cecilienstrafle)
mit der Nauwieser Strafle, in sidéstlicher Richtung mit der Naussauer Strafle
(heute Stephanstrale) verbunden werde. Dabei wurde zugleich die weitere
Verlangerung der Kaiserstrae durch einen geraden Strafenzug (heute Grof-
herzog-Friedrich-Strale) in Richtung Schlachthof projektiert.

In dem Schriftstiick folgten weitere Stellungnahmen zur Notwendigkeit der
Marktplatzerweiterung, zur Anlage eines Hauptkanals im Bereich der heutigen
Paul-Marien-Strafle zur Trockenlegung der Bruchwiesen sowie der Vorschlag,
die Verwaltung mége das im Ostteil der Stadt sehr unregelmiRig parzellierte
Gelinde erwerben, um es nach einer bauplatzgerechten Umlegung an Bauwilli-
ge zu verkaufen. Insgesamt wird deutlich, daf der Autor dieser Erliuterungen
besonders die 6konomischen Verwertungsinteressen der stiadtischen Grundbe-
sitzer vertrat und daf das quantitative Wachstum der Stadt Prioritit vor
anderen Zielen besafl. Das zeigt sich auch in der beabsichtigten Dimensionie-
rung der Straflen, die nach Auffassung des Verfassers auch in Wohngebieten
mindestens 13 m betragen sollte, denn engere Strafen, so die Argumentation,
wiirden nur eine unzureichende bauliche Nutzung der Grundstiicke ermogli-
chen, da die Hohe der Gebiude in Zukunft von der Breite der Strafle abhingig
sei. Offensichtlich wurde also vorausgesetzt, daff die Bauherren zum Zweck
einer maximalen Verwertung ihrer Grundstiicke nur noch vier- oder fiinfstok-
kige Hiuser errichten wiirden.

Die in dem Schriftstiick gegebenen Erlauterungen bilanzierten nur die vorlaufi-
gen Beratungsergebnisse des Bau- und Strafenausschusses. Dabei ist nicht
rekonstruierbar, in welchem Maf und in welcher Weise die Planungskonzepte
von Kreyssig durch die Kombination mit anderen Entwiirfen verindert wur-
den. Allerdings setzte sich die Planungsautoritiat des Mainzer Baurats in den
folgenden Monaten bei den Vorgespriachen immer mehr durch, und bei der am
16. Oktober 1889 beginnenden Beratung des Stadtrats iiber den Stadterweite-
rungsplan wurde iiber ein Konzept debattiert, das in allen wesentlichen
Punkten als das Werk von Kreyssig vorgestellt wurde.!'?)

Fiir die Ausdehnung der Stadt nach Norden und Osten entwarf Kreyssig einen
Plan, der ein im wesentlichen geradliniges Straffennetz vorsah. Allerdings war
eine parallele Fithrung der Strafenachsen eher eine Ausnahme, denn vielfach
orientierte sich die Anlage der Straffen an dem schon vorhandenen Wegenetz.
Die am nérdlichen Rand des Bebauungsplans gelegene Strafle verlief direkt
unterhalb der Eisenbahnlinie, im Stiden begrenzte die heutige Strafle Am Staden
das projektierte Baugebiet. Im Bereich der Bruchwiesen waren 2 Verkehrsplitze
vorgesehen, dabei miindeten 5 Strafen auf den sternférmigen Platz K, wihrend
der andere Platz, der ebenfalls 5 Straffen aufnahm, eine polygonale Form
hatte.'*) Deutlich erkennbar war das Bemiihen, die Fithrung der Straffen so zu
gestalten, dafl annihernd rechtwinklige, fiir die Bebauung angemessen dimen-
sionierte Baublocke entstanden.

Im Verlauf der Vorberatungen, fiir die drei Sondersitzungen abgehalten
wurden, prazisierte der Biirgermeister die Funktion des Plans, der nach seiner
Darstellung vor allem eine Richtschnur''s) fiir die mittel- und langfristige
Stadtentwicklung sein sollte. Mit seinen Argumenten versuchte er, die sich
formierende Opposition innerhalb und auflerhalb der Stadtverordnetenver-
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sammlung zu beschwichtigen, und im weiteren Verlauf der Sitzungen wurden
bereits einige Anderungen beschlossen. Am 21. Dezember 1889 wurde der Plan
in zweiter Lesung in Anwesenheit von Kreyssig vom Stadtrat angenommen''¢),
und am 2. Januar 1890 erstattete die Versammlung dem Baurat Dank fiir die
wausgezeichneten Dienste®.'17)

Damit war zwar die Mission Kreyssigs in St. Johann beendet, aber schon die
ersten Debatten im Stadtrat hatten gezeigt, da einige Planelemente auf z.T.
energischen Widerstand in der Biirgerschaft stiefen und daf folglich der
Operationalisierung des Entwurfs noch erhebliche Schwierigkeiten im Weg
stehen wiirden. Die Auseinandersetzung konzentrierte sich in unterschiedlicher
Intensitit vor allem auf drei zentrale Aspekte der Kreyssig-Planung, die die
stidtebauliche Diskussion der folgenden Jahre beherrschten.

Kreyssig plante nach dem Vorbild groferer ehemaliger Festungsstidte die
Anlage einer Ringstrafle an der Peripherie der Stadt. Als nordlichen Ausgangs-
punke einer solchen 18 m breiten, mit Baumen bepflanzten Ringstrafle konzi-
pierte er die heutige Richard-Wagner-Strafle, die die Konigin-Louisen-Strafle
mit der Dudweiler Straffe verbinden sollte.''®) Das fir die Straflenanlage
benétigte Terrain verlief jedoch in unmittelbarer Nihe der Fabrik Karcher, die
dadurch nicht nur in ihrer Entwicklungsméglichkeit gehemmt war, sondern
nach Aussage des Biirgermeisters sich auch in ihrer Existenz bedroht fihlte.''?)
Schon in der Phase der Vorplanung kiindigte Karcher an, er werde einer
Gelandeabtretung zugunsten der neuen Strafle nicht zustimmen. Daraufhin
wurde zwar die Anlage der Strafle nicht aufgegeben, aber erst zu Beginn des 20.
Jahrhunderts, nachdem die Firma ihr Betriebsgelinde verlegt hatte, erfolgte die
Herstellung der Strafle. Das Projekt der Ringstrafle erwies sich damit wegen
konkurrierender privater Interessen schon im Anfangsstadium als undurchfithr-
bar, und es wurde in der Folgezeit auch nicht mehr erortert.

Das zweite, weniger kontroverse Planelement war die Gestaltung eines neuen
reprasentativen Platzes im Norden des stadtischen Erweiterungsgebietes. Hier
galt es, fiir den Bau des neuen Rathauses, fiir den man bereits ein geeignetes
Geliande angekauft hatte, eine Gesamtkonzeption zu entwickeln. Kreyssig
plante die Anlage einer 20 m breiten Boulevardstrafle, die direkt auf den
Rathausplatz miinden und fiir die das neue Gebiude einen zentralen Blickpunkt
darstellen sollte.'?°) Durch diese axiale Ausrichtung erhielt die Strafe eine
besondere Funktion im Straflennetz, und gleichzeitig konnte durch eine solche
Straflenanordnung die herausragende architektonische Bedeutung und zentrale
stadtebauliche Lage des neuen Rathauses wirkungsvoll betont werden. Die
Zweckbestimmung des Platzes wurde jedoch grundlegend verindert durch die
wenig spiter beschlossene Uberlassung eines Gelandeteils an die evangelische
Kirchengemeinde, die hier in Verlingerung der Achse der Kaiserstrafle die
Errichtung einer Kirche (Johanniskirche) plante. Die daraufhin vom St. Johan-
ner Stadtbaumeister Tormin erstellte Planskizze (Abb. 4) fiir den projektierten
Platz sah vor, die von Kreyssig geplante Boulevardstrafle auf 16 m zu reduzie-
ren und nach Osten zu verlegen, um so einen ausreichenden Platz fiir die Kirche
an der Einmiindung der Kaiserstrafle zu erhalten. Die Stadtverordneten lehnten
diese Plananderung zunichst ab, da dadurch ,das neue Rathaus in die Ecke
gedriickt wiirde“ und ,da die Achse der auf dasselbe zufiithrenden Strafle nicht
auf seinen Mittelpunkt fiele, sondern seitwirts“.'?') Schlieflich erklirte sich
der Stadtrat jedoch mit einer nochmals modifizierten Raumaufteilung einver-



standen, akzeptierte die auf 16 m Breite verkiirzte Boulevardstrafle, um so vor
dem Hauptportal der Kirche eine Platzbildung zu ermoglichen, von wo aus eine
Sichtverbindung zu dem Mirttelbau des neuen Rathauses gegeben war.'22)
Damit war man endgiiltig von dem urspriinglichen Plankonzept Kreyssigs
abgeriickt, die Einheit des Platzes mit einem dominierenden Reprisentations-
bau war zerstort, und die geinderte Bewertung des Platzes in seiner stidtebau-
lichen Funktion wurde sinnfillig, als die zunichst als ,Rathausstrafle® bezeich-
nete zentrale Achse noch vor der Jahrhundertwende die Bezeichnung ., Johannis-
stralle* erhielt.123)

Zum Gegenstand einer mehrere Jahre dauernden Kontroverse wurde das auch
von Kreyssig aufgenommene Konzept einer Uferstrafe ober- und unterhalb der
alten Briicke. Schon in der Phase der Vorberatung intervenierten einige
Stadtratsmitglieder, so daf der urspriingliche Entwurf des Mainzer Baurats
nicht mehr rekonstruierbar ist. Aufgrund der verbreiteten Skepsis gegeniiber
dem Nutzen einer solchen aufwendigen StraRenanlage, die auch von dem
Biirgermeister zunichst geteilt wurde'24), beschlof der Stadtrat, dem Bau einer
Uferstrale nur oberhalb der alten Briicke gemaR dem Kreyssig-Plan zuzustim-
men, unterhalb der Briicke aber solle die Uferstrafe nur bis zur Dudweiler
Strafle reichen, die zu diesem Zweck bis an das Saarufer auszubauen sei.
Dagegen solle der saarabwirts sich anschliefende Uferweg bis zur neuen
Briicke nur in der vorhandenen Héhenlage verbreitert werden (vgl. die 1891
vom Stadtbaumeister Tormin angefertigten Skizzen, Abb. S5a—b).'25) Aber
auch dieser Vorschlag erwies sich nur als vorlaufiger Kompromif}, und die
abschliefende Abstimmung erwies, da8 man noch keine konsensfihige Losung
gefunden hatte.!26)

Der Argwohn der St. Johanner Biirger gegeniiber der kommunalen Stadterwei-
terungsplanung wurde vor allem von der Saarbriicker Zeitung geweckt bzw.
verstarkt, die noch vor der Annahme des Plans durch den Stadtrat die grofle
Ausdehnung kritisierte und dabei vor allem auf die uniiberschaubaren finanziel-
len Belastungen hinwies. Sie wandte sich vor allem an die betroffenen Grund-
besitzer und forderte sie auf, den Plan in allen Einzelheiten einer kritischen
Uberpriifung zu unterziehen.'?”) So formierte sich der Widerstand innerhalb
und auBerhalb des Stadtrats schon vor der Offenlegung der Pline, die am 17.
November 1890 begann. Insgesamt verzeichnete die Stadtverwaltung 75 Ein-
spriiche’?®), die ihrerseits mehrere Stadtratssitzungen zur Ausarbeitung von
Stellungnahmen erforderten.!??)

Dabei lehnten die Stadtrite die meisten Einspriiche ab, ,da die Einwendungen
auf offentlich-rechtliche Griinde nicht gestiitzt worden sind, sondern lediglich
Schiadigungen und Beeintrichtigungen in der Ausnutzung des Grundbesit-
zes“13%) behaupteten, fiir die die Betroffenen Ersatzanspriiche geltend machen
konnten. Allerdings trug dieses Verfahren nur in wenigen Fillen dazu bei, die
Beschwerdefiihrer zu einer Riicknahme ihrere Einspriiche zu veranlassen, und
so fithrten die Beschwerden von 51 Biirgern 1893 zu einem Verfahren gegen die
Stadt St. Johann, das beim Bezirksausschuf in Trier als nichsthoherer Instanz
anhingig gemacht wurde. Kurz vor der Beschluffassung sandte die Bezirksre-
gierung in Trier einen Vertreter nach St. Johann mit dem Auftrag, in
Einzelverhandlungen mit den Beschwerdefithrern noch einmal eine giitliche
Einigung herbeizufithren.3")
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Als auch dieser Vermittlungsversuch scheiterte, beschloff der Stadtrat am 185.
Januar 1894 auf Anraten des Regierungskommissars, alle im Bereich siidostlich
der Mainzer Strafle und der heutigen Paul-Marien-Strafle projektierten Straflen
aus dem Planfeststellungsverfahren zu streichen und so den Geltungsbereich des
Entwurfs auf einen kleineren Raum zu reduzieren.'*?) In bezug auf die von der
Regierung in Trier ebenfalls in Frage gestellte Uferstraffenplanung erbat die
Versammlung eine Frist von 6 Monaten zur Erarbeitung eines neuen Plans. Die
damit dokumentierte Bereitschaft, die Interessen zahlreicher Grundbesitzer zu
beriicksichtigen, kam jedoch zu spit, und der Bezirksausschuf$ falSte drei Tage
spiater den Beschluff, daff zahlreiche Einspriiche berechtigt seien und daf vor
allem fiir die Projektierung der beiden aufleren ostlichen Straflenziige im Siiden
der Mainzer Strafle ein Bedirfnis in der niheren Zukunft nicht zu erkennen
sei.'¥?) Diese Feststellung wiederum veranlaffte die Stadt St. Johann, die
Entscheidung durch eine Eingabe beim Provinzialrat der Rheinprovinz in
Koblenz anzufechten, und diese hohere Instanz bestitigte der Stadt, daf sie
allein dber die Kompetenz verfiige, den in niherer Zukunft sich ergebenden
Bedarf an Baugelinde zu bestimmen.!34)

Damit war die Stadt in ihrer Funktion als Planungs- und Entscheidungstriger
formal bestitigt worden, aber gleichzeitig hatte sie im Verlauf der Auseinander-
setzung mit den Beschwerdefiihrern zahlreiche wichtige Beschliisse fiir die
Gestaltung der Stadterweiterung aufheben miissen, und fiir diese besonders
umstrittenen Aspekte der Planung muflte die Planfeststellung erneut beginnen.
Die dazu notwendige Abinderung des Bebauungsplans wurde dem Stadtrats-
mitglied Mertz iibertragen, und er legte am 8. November 1894 ein neues
Konzept zur Gestaltung der Uferstrafe vor. Fiir den Bereich zwischen der
heutigen Paul-Marien-Strafle und der alten Briicke plante er eine 18 m breite,
und mindestens 8 m iiber dem Saarpegel gelegene Quaistrale mit einseitiger
Bebauung. Diese Strae sollte zur Saar hin einen 8 m breiten Promenadenweg
mit doppelter Baumpflanzung erhalten, woran sich eine 7 m breite Fahrstrafle
und ein 3 m breiter Biirgersteig anschlof. Eine weitere hochgelegene Uferstrafe
mit den gleichen Querschnittmaf8en folgte saarabwarts von der alten Briicke bis
zur Ufergasse. Auch dieses Projekt fand nicht die ungeteilte Zustimmung des
Stadtrats, und es wurde u.a. die Uberlegung geauflert, daf das fragliche
Terrain nach der zu erwartenden Saar-Kanalisierung zur Anlage von Lagerplit-
zen sehr geeignet sei. In der Abstimmung entschied sich dann eine deutliche
Mehrheit fiir die Anlage der beiden hochliegenden Quaistraffen, und die
Fluchtlinienplanung im Bereich des heutigen Staden-Viertels wurde ebenfalls
wieder in den Bebauungsplan integriert.*5)

Nach der Offenlegung des so abgeinderten Bebauungsplans in der Zeit vom 9.
April bis 9. Mai 1895 gab es 24 Einspriiche, wobei die Beschwerdefiihrer
iberwiegend die gleichen Argumente benutzten wie vier Jahre zuvor, und auch
in der abschlieBenden Generaldebatte im Stadtrat ergaben sich kaum neue
Gesichtspunkte.'*¢) Vermutlich war die Meinungsbildung lingst abgeschlos-
sen, und die Biirger waren vor allem durch ihre personliche Interessenlage und
nicht durch ein rationales Abwigen der vorgetragenen Argumente auf eine
bestimmte Position festgelegt.

So mufite in diesem erneuten Konflikt zwischen Stadtverwaltung und Biirgern
abermals der Bezirksausschuf vermitteln bzw. entscheiden. In seinem Beschlufl
vom 27. Februar 1896 lehnte er die meisten Einspriiche als unbegriindet ab,



allerdings setzte er zugleich einen fiir alle Beteiligten unerwarteten vorlaufigen
Schlufpunkrt unter die schon einige Jahrzehnte andauernde Diskussion iiber die
Anlage einer Uferstrafe.'’”) Die weitere Planung beider hochliegender Ufer-
straen wurde mit der Begriindung untersagt, daf es sich dabei um Erhohun-
gen im Gelinde innerhalb der Flutlinie handle, welche aufgrund einer Poli-
zei-Verordnung der konigl. Regierung in Trier vom 24. April 1877 verboten
seien. Die von der konigl. Wasserbau-Inspektion Saarbriicken erteilte Zustim-
mung zur Anlage einer Uferstrafle sei nichtig, da sie nicht befugt sei,
Polizei-Verordnungen aufler Kraft zu setzen.

Die Stadtverwaltung machte in der Folgezeit zwar noch eine Eingabe, in der auf
das Erfordernis einer Uferstrafle zur Abwicklung des wachsenden Verkehrsauf-
kommens hingewiesen wurde, und das von der Stadt angefertigte Kartenmate-
rial verzeichnete weiterhin das Projekt einer Uferstrafle.!#)

Aber alle Beteiligten mufiten erkennen, dafl eine grofziigige Planung diesmal
nicht an den konkurrierenden Interessen michtiger Grundbesitzer oder der
mangelnden Unterstiitzung durch iibergeordnete Behorden gescheitert war,
sondern vor allem am Dilettantismus der eigenen inkompetenten Verwaltung.
Die zeitlich begrenzte Berufung eines auswirtigen Experten hatte offensichtlich
nicht ausgereicht, um alle aus der Stadterweiterungsplanung sich ergebenden
Probleme zu lésen. Noch wihrend der letzten Debatte iiber den Bebauungsplan
hatte der Biirgermeister an die Stadtrite appelliert, ,der glinzenden Entwick-
lung St. Johanns vorzuarbeiten®'??). Dazu war aber angesichts der zunehmen-
den stidtebaulichen Aufgaben der Aufbau einer qualifizierten Fachverwaltung
eine unabdingbare Voraussetzung.

IV. Der Beginn der funktionalen und sozialriumlichen Differenzierung

Die kontinuierlich wachsende kommunale Bautatigkeit, dazu die zunehmenden
Aufgaben im Bereich der Bauaufsicht und Stadtplanung, veranlafiten 1895 den
Biirgermeister von St. Johann, die Anstellung eines Bausachverstandigen zu
fordern, der zugleich das Amt eines besoldeten Beigeordneten iibernehmen
sollte.14°) Bisher hatte der Leiter des Gas- und Wasserwerks im Nebenamt auch
das stidtische Bauwesen verwaltet, und fiir besondere Auftrige hatte man
Beamte aus anderen Behorden oder freie Architekten verpflichtet. Einige
Stadtverordnete verhielten sich skeptisch, da sie eine Einschrinkung ihrer
Mitwirkungsrechte im Rahmen der Selbstverwaltung befiirchteten, und die
Besetzung der neugeschaffenen Stelle verzogerte sich auch, da es an geeigneten
Bewerbern fehlte.'#!)

Nach einer Ausschreibung der Stelle in der Deutschen Bauzeitung wurde
schliefflich am 10. Mai 1895 der 31jihrige Wilhelm Franz aus Wiesbaden in
das Amt des Stadtbaumeisters berufen.'#?) Er hatte sein Studium an den
Technischen Hochschulen Hannover und Berlin 1891 beendet und war nach
der praktischen Ausbildung ab 1893 im Stadtbaunamt Wiesbaden als Abtei-
lungsleiter beschiftigt. In dieser Funktion hatte er sowohl Hochbauten betreut
als auch an der Ausarbeitung der stidtischen Bauordnung von 1895 mitge-
wirke.
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Als Franz am 12. August 1895 von der Stadtverordnetenversammlung fir 12
Jahre in das Amt des besoldeten Beigeordneten gewihlt wurde,'*?) war der
abgeinderte Bebauungsplan fiir die Stadt bereits abschliefend beraten und
offengelegt worden, und seine wichtigste Aufgabe bestand zunichst im Aufbau
einer spezialisierten und personell angemessen ausgestatteten Bauverwal-
tung.'**) Schon in den ersten Monaten seiner Amtszeit stellte sich Franz die
Aufgabe, an der Neugestaltung einer Bauordnung fiir St. Johann mitzuarbeiten.
Die noch immer giiltige Bauordnung stammte aus dem Jahr 1863, sie war in
der Anfangsphase der stiddtischen Expansion entstanden, und zahlreiche
Bestimmungen entsprachen nicht mehr den verinderten hygienischen Normen
und stidtebaulichen Gestaltungszielen.

Das Fluchtliniengesetz von 1875 hatte zwar eine geschlossene Regelung fiir die
Anlage von Straflen im Stadtbereich erbracht, aber damit beschrinkte sich die
kommunale Planungskompetenz auf die Stralen bzw. den Raum zwischen den
Straflenfluchtlinien. Die Gestaltung der stidtischen Bausubstanz jenseits der
Stralenflucht blieb eine Domiine der privaten Bauherren, die nur durch wenige
Vorschriften in dem von ihnen verteidigten Recht der Baufreiheit beschrinkt
waren. Das Fluchtlinienrecht erméglichte der Stadt also keine Einwirkung auf
die bauliche Nutzung der in privater Hand befindlichen Grundstiicke. Wahrend
des stiirmischen Stidtewachstums hatten sich durch die bauliche Verdichtung
jedoch zahlreiche Mifstinde ergeben, die aus Griinden der Hygiene und
Gesundheit, aber auch aus feuerpolizeilichen Motiven eine Ausweitung der
baupolizeilichen Vorschriften verlangten. Vor allem aber konnten sich die
Vertreter der neuen Wissenschaft des Stidtebaus nicht damit begniigen,
Straffennetze zu entwerfen, wenn sie zugleich den Anspruch vertraten, den
stidtischen Raum in drei Dimensionen zu einem umfassenden Plankonzept zu
gestalten. Deshalb war eine Bauordnung mit den entsprechenden Angaben iiber
die zugelassene bauliche Nutzung ein unentbehrliches Instrument fiir die
Stadtplanung, wobei vor allem eine inhaltliche Abstimmung mit den Zielen des
Bebauungsplans nétig war.'*5)

Besonders das erforderliche Zusammenwirken dieser beiden komplementiren
Steuerungsinstrumente erforderte in St. Johann nach der Erarbeitung des
Bebauungsplans eine entsprechende Umgestaltung der Bauordnung. Doch
setzte sich diese Erkenntnis erst wenige Jahre vor der Jahrhundertwende durch.
1887 hatte der Biirgermeister der Nachbarstadt Saarbriicken einen Bauord-
nungsentwurf an die Stadt St. Johann gesandt mit dem Vorschlag, die weitere
Beratung und BeschluRfassung zu koordinieren.!*6) Da Falkenhagen auf dieses
Angebot nicht einging, richtete Feldmann zwei Jahre spiter eine weitere
Anfrage an Biirgermeister Neff, in der er darauf hinwies, daf er mit dem Erlal
einer gleichlautenden Bauordnung fiir beide Stidte weiterhin einverstanden
sei.'*”) Daraufhin sandte Neff den gepriiften Saarbriicker Entwurf zuriick und
lie von seiner Verwaltung einen Entwurf fiir St. Johann anfertigen, der sich
hauptsichlich der Baupolizeiordnung fiir Koln v. 20. Juni 1888 anschlof.
Gleichzeitig schlug er gemeinsame Beratungen iiber beide Entwiirfe vor. Auch
diesmal gab es keine weiteren Gespriche, obwohl Neff 1890 mehrfach der
Stadt Saarbriicken eine Kooperation anbot.!4%)

Die Entwiirfe von Saarbriicken und St. Johann'4?) blieben fiir die weitere
Debatte um die Gestaltung des lokalen Baurechts ohne Bedeutung, denn 1895
legte Malstatt-Burbach dem Landrat einen eigenen Entwurf zur Genehmigung



vor. Nun iibernahm der Regierungsprasident in Trier die Initiative zum Erlaf
einer gemeinsamen Bauordnung fiir die 3 Saarstidte. Er hielt ,eine Regelung
der baupolizeilichen Bestimmungen fiir Malstatt-Burbach ohne eine gleichzeiti-
ge Neuregelung der baupolizeilichen Bestimmungen fiir die Stadt Saarbriicken
und St. Johann fiir bedenklich“!5°), und daraufhin bemiihte sich der Landrar,
das lokale Baurecht zu einem Motor der Assimilation und Integration zu
nutzen, womit das Baurecht eine Pilotfunktion fiir den 11 Jahre spiter
vollzogenen Zusammenschluf8 der 3 Saarstidte iibernahm.

Am 9. Juli 1896 iibersandte der Landrat den von Kreisbaumeister Hendler
ausgearbeiteten Entwurf einer gemeinsamen Bauordnung an die 3 Biirgermei-
ster, und dieser Text wurde zur Grundlage der nachfolgenden gemeinsamen
Beratungen.'*') In mehreren Paragraphen stellte der Verfasser Vorschriften
auf, die in deutlichem Bezug zu der bereits vollzogenen baulichen Entwicklung
die weitere Ausdehnung der erkannten Mifdstinde auf die zukiinftige Gestal-
tung der Stadterweiterungsgebiete verhindern sollte.

Beschrankung der Baudichte: In der Altstadt von St. Johann waren die
Grundstiicke z. T. in ihrer ganzen Fliche iiberbaut worden, bevor 1863 die
Bauordnung vorschrieb, daff mindestens ein Viertel der Grundfliche fiir den
Hofraum frei bleiben muffte.'52) Es herrschte die geschlossene Bauweise vor,
und die Licht- und Luftzufuhr war wegen der engen Straflen sehr gering. Mit
der Stadterweiterung dehnte sich diese geschlossene Bebauung in das neue
Geschaftsviertel im Westen der Stadt aus, und an der Bahnhofstraffe, aber auch
in den angrenzenden Wohnvierteln entstanden geschlossene Strafenziige mit
einer sehr hohen Grundstiicksnutzung. Als nach Inkrafttreten des preufischen
Fluchtliniengesetzes von 1875 die Anlieger auch die Strafenerwerbskosten
tragen mufSten, hatte diese zusitzliche finanzielle Belastung zur Folge, daf die
Bauherren versuchten, diese Kosten dadurch auszugleichen, daf sie nach
Moglichkeit ihr Grundstiick auf der ganzen Straflenfrontlinge iiberbauten. Da
die Anliegerbeitrige nach der jeweiligen Linge der Strafenfront berechnet
wurden, war die geschlossene Bebauung die Konstruktionsart mit der groften
Rentabilitit, und so férderte das Fluchtliniengesetz die horizontale Verdich-
tung mit den entsprechenden negativen gesundheitlichen Folgen fiir die Bewoh-
nex. 153)

Der Bauordnungsentwurf von 1896 enthielt in § 13 die Vorschrift, daf kiinftig
bei Neubauten nur noch zwei Drittel der gesamten Grundstiicksfliche iiberbaut
werden durften.!5*) Fiir bereits bebaute Grundstiicke wurde bei Gebiudeab-
bruch eine Bebauung von 75 % der Grundstiicksfliche zugelassen. Mit dieser
Bestimmung versuchte man einerseits, die extreme Baudichte in manchen
Stadtbereichen zu reduzieren, gleichzeitig beriicksichtigte man jedoch die
Interessen der Hausbesitzer weitgehend, denn die zugestandene bauliche Nut-
zung sollte nicht die durch den Marktmechanismus geschaffenen Bodenwerte
vermindern. Die Vorschrift bemiihte sich also durch diesen Kompromiff um
einen Ausgleich der Interessen zwischen Grund- und Hausbesitzern sowie der
am Gemeinwohl orientierten Forderung nach gesunden Wohnungen, die
zunehmend zu einem festen Bestandteil sozialpolitischer Reformversuche wur-
de.15%)

Héhe der Gebaude: Im Bereich der Altstadt hatten die Hiuser bei Beginn der
Stadterweiterung eine Hohe von 2-3 Stockwerken.'%¢) Im Erweiterungsbereich
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setzte nach 1850 langsam eine Stockwerkshidufung ein, besonders im
Geschiftsviertel entlang der Bahnhofstrafle entstanden vierstockige Gebaude.
Die Stockwerkshaufung an der Peripherie hatte Auswirkungen auf die Altstadt,
in der nach 1875 ebenfalls durch Neubauten oder Stockwerksaufsitze vierstok-
kige Hauser entstanden. Besonders nach 1880 steigerte sich in den Gebieten der
Stadterweiterung die vertikale Verdichtung durch den Bau von 4-5stockigen
Mietshiusern, da diese Konstruktionsart den Bauherren eine hohere Grundren-
te sicherte.

Der Bauordnungsentwurf von 1896 sah zum ersten Mal in St. Johann eine
Festlegung der Gebiudehéhe abhingig von der Straflenbreite vor. Dabei war
das Verhaltnis auf 1 : 1 festgelegt, nur bei engen Stralen unter 12 m durfte die
Gebiudehohe etwas dariiber hinausgehen, und die maximal zulissige Gebaude-
hohe betrug 18 m. Die Zahl der Stockwerke war auf 2—4 Geschosse begrenzt,
allerdings wurde bei den weiteren Beratungen auf die Festlegung einer Mindest-
geschofizahl verzichtet. Zudem konnte das Dachgeschof teilweise zur Einrich-
tung von Wohnraumen verwendet werden, und fiir bereits bestehende Hiuser
gab es eine Ausnahmebestimmung.

Errichtung von Nebengebduden: Seiten- und Quergebiude auf der Riickseite
der Hiuser waren in St. Johann verbreitet, und fiir ihre Errichtung galt nur die
Vorschrift von 1863, daf bei der Bebauung des gesamten Grundstiicks
mindestens ein Viertel des Gelindes firr den Hofraum freizuhalten war, Vor
allem tiefe Baublocke eigneten sich zur Anlage von Hintergebiuden, die fiir
gewerbliche Betriebe, aber auch zu Wohnzwecken genutzt wurden.'s?) Die
intensive bauliche Nutzung wurde wesentlich gefordert durch die Vorschriften
des Fluchtliniengesetzes, da solche Bauten nicht an der Strafenfront lagen und
deshalb bei der Berechnung der Straflenanliegerbeitrage unberiicksichtigt blie-
ben. Allerdings trugen diese Nebengebiude erheblich zur Steigerung der
Baudichte bei, und deshalb sah auch hier der Bauordnungsentwurf von 1896
eine einschriankende Regelung vor. Durch verschiedene Vorschriften wurde der
Abstand dieser Gebaude von anderen Hiusern festgelegt, um eine ausreichende
Zufuhr von Licht und Luft zu gewahrleisten.

Landhausmafige Bebauung's*): Die in § 36 enthaltene Bestimmung eréffnete
den Gemeinden die Maglichkeit, durch Ortsstatut in den Bebauungsplinen
Bezirke abzusondern, in denen ,nur eine landhausmifige Bebauung gestattet
und der Bau und Betrieb von gewerblichen Anlagen untersagt* war. Der
Charakter der in diesem Bereich zugelassenen Hiuser wurde durch mehrere
Vorschriften festgelegt, so mufiten die Gebiude zum tberwiegenden Teil
Wohnzwecken dienen. Es galt das Prinzip der offenen Bauweise mit einem
Grenzabstand von 3 m auch gegeniiber der Strafenflucht,'s*) allerdings waren
unter bestimmten Voraussetzungen auch Doppelhiuser erlaubt. Die maximale
Grundstiicksnutzung war auf 50 % beschrinkt, die Zahl der Geschosse durfte
3 Stockwerke nicht tiberschreiten, und die Gebiudehohe war auf 15 m
begrenzt,

Durch die hier vorgesehene Bestimmung erhielt die Stadt also das Recht, durch
den Erlaf eines besonderen Statuts ein Stadtviertel zu planen, das durch die
aufgelockerte Art der Bebauung den Zielvorstellungen der offentlichen Gesund-
heitspflege besonders entsprach. Wegen der damit verbundenen weitgehende-
ren Einschrinkungen der Baufreiheit wurde allerdings auch die Verwertbarkeit



der Grundstiicke vermindert und damit das Preisgefiige fiir Bauland in diesem
Bezirk beeinflult. Vor allem die Riicksichtnahme auf die bestehenden Boden-
werte und Interessen der Grundbesitzer fithrte dazu, daff in diesem Entwurf
durch die genannten Vorschriften die bauliche Nutzung im Landhausgebiet nur
in bescheidenem Maf geringer war als in den anderen Stadtbezirken. Die
Differenzierung in der zulidssigen Nutzung des stadtischen Bodens war damit
erst ansatzweise vollzogen, aber die spateren Auswirkungen zeigten, dafl das
damit eingefithrte Prinzip einen fundamentalen Neuanfang fiir die Gestaltung
der stadtischen Raumordnung darstellte. Bisher hatten die Bauordnungen
durch die Anwendung des Gleichheitsprinzips mit dem Ziel der Gefahrenab-
wehr vor allem egalisierende Effekte fiir die Entwicklung der Bausubstanz in
den verschiedenen Stadtbezirken ausgeiibt. Durch die neue differenzierende
Vorschrift wurde die Bauordnung zu einem planartigen Instrument, mit dem
die Stadt den weiteren Prozef der stidtischen Expansion steuern konnte.!¢?)

Als die Stadt St. Johann den Entwurf des Kreisbaumeisters zur Beratung
erhielt, war der Stadtbaumeister Franz wenige Monate nach seiner Amtsiiber-
nahme mit der Uberarbeitung des von seinem Amtsvorginger erstellten Ent-
wurfs einer Bauordnung fiir St. Johann beschaftigt.’®') Franz schlug vor, Prof.
Reinhard Baumeister aus Karlsruhe um ein Gutachten zu bitten, was der Bau-
und Straflenausschuff jedoch fiir unnétig hielt. Franz wandte sich dennoch an
Baumeister'¢?) und kniipfte damit die Verbindung zu einem Experten, der als
der eigentliche Begriinder der Wissenschaft vom Stidtebau bezeichnet wur-
de'®?) und der zu jener Zeit auf nationaler und internationaler Ebene hochstes
Ansehen genoff. Er war der Verfasser des 1876 erschienenen Standardwerks
LStadterweiterungen in technischer, baupolizeilicher und wirtschaftlicher Bezie-
hung* und widmete sich als Professor an der TH Karlsruhe vor allem
theoretischen Fragen des Stidtebaus. Daneben war er aber auch in zahlreichen
Stidten als Gutachter titig.'¢*) Baumeister erklirte seine Bereitschaft zur
Mitarbeit unter der Bedingung, dal auch die Bewertung des zur Bauordnung
gehorigen Bebauungsplans zum Gegenstand seiner gutachtlichen Tatigkeit
gemacht werde.'®s) Franz willigte ein und erklirte zugleich, daf8 sich die
Beratung um einige Monate verzogern werde.'¢¢)

Im Juli 1896 inderte sich die Sachlage durch den nun zur Beratung anstehenden
Bauordnungsentwurf des Kreisbaumeisters Hendler, und am 29. Oktober 1896
erwirkte Franz, daf die Stadtverordnetenversammlung von St. Johann Prof,
Baumeister als Gutachter berief.

Daraufhin organisierte Franz vom 19.-22, November 1896 einen viertigigen
Besuch Baumeisters in St. Johann'¢7), in dessen Verlauf eine Einsichtnahme in
den Bebauungsplan und in die alte und neue Bauordnung vorgesehen war sowie
eine Besichtigung des ganzen Stadtbezirks und ein Vortrag vor dem Strafen-
und Bauausschuf.

Am 24. November 1896 erstattete Baumeister einen Zwischenbericht, und am
23. Januar 1897 legte er ein 61 Seiten umfassendes ,Gutachten iiber die
Bauordnung und Stadterweiterung von St. Johann an der Saar® vor.'®®) Darin
nahm er ausfithrlich Stellung zu dem Entwurf des Kreisbaumeisters Hendler,
und er entwickelte zugleich detaillierte Anderungsvorschlige zur Bauordnung
wie auch zur Verbesserung und Erginzung des Bebauungsplans. Er schlug vor,
den gesamten Stadtbereich nach 3 Kriterien zu strukturieren, und in dem
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beigefiigten Stadtplan nahm er demgemif eine dreifache Zoneneinteilung
vor.'¢?)

1. Zonen mit unterschiedlicher Baudichte:

Die in dem Entwurf enthaltene Bestimmung iiber die Baudichte erschien ihm
bedenklich, und er empfahl eine deutlichere Abstufung nach Stadtbezirken oder
Zonen. In der Begriindung fithrte er aus, daf bei der Festlegung der erlaubten
Baudichte in waagerechter und senkrechter Richtung das bestehende Gefiige
der stadtischen Bodenwerte zu beachten sei und daf andererseits aber auch die
Interessen der offentlichen Gesundheitspflege beriicksichtigt werden miif3-
ten.'7?) Aus der ,Wechselwirkung zwischen Bauordnung und Bodenwert*
erwachse fiir die Stadtplanung die Pflicht, die Abstufung so vorzunehmen, ,dafl
die zulissige Baudichtigkeit vom Stadtkern gegen den Umfang hin abnimmt,
wie es im allgemeinen bei den Bodenwerten der Fall ist“.!7!) Dann sei in den
Auflenbezirken eine weitriumige Bebauung und die Herstellung von gesunden
und billigen Wohnungen méglich, da in diesem Bereich die Bodenpreise noch
ein niedriges Niveau hatten. Baumeister entwickelte das Konzept einer dreifa-
chen Zoneneinteilung, wobei die Baudichte zur Stadtmitte hin kegelformig
zunehmen sollte. Im Kerngebiet der Stadt, wo bereits eine geschlossene
Bebauung vorlag, sollte ein Viertel der Grundstiicksfliche von der Bebauung
ausgeschlossen werden. Im Stadterweiterungsbereich, der erst teilweise und
zumeist weitrdumig bebaut war, sollte ein Drittel der Grundfliche unbebaut
bleiben, und schlieflich sollten in dem fast ganz leeren Auflengebiet die
Grundstiicke nur zur Hilfte iberbaut werden diirfen.

Damit empfahl Baumeister eine durch unterschiedliche Baudichten zu vollzie-
hende strukturelle Ordnung des stidtischen Raums, die mit den vorgeschlage-
nen Bebauungszahlen Eingang in die Bauordnung fand, wobei die Stadtverord-
neten jedoch eine abweichende Zoneneinteilung vornahmen. Bei der Bestim-
mung der zulassigen Bebauung bereits bewohnter Grundstiicke dagegen befiir-
wortete Baumeister eine Regelung, die auf weitgehende Baubeschrinkungen
verzichtete und eine Schiadigung der Hausbesitzer im Fall einer Neubebauung
zu vermeiden suchte. Auch hier zeigte sich, daf er bemiiht war, moglichen
Einspriichen von Grundbesitzern dadurch zuvorzukommen, daf er die vorhan-
dene Bausubstanz und das gegebene Bodenwertgefiige zum Ausgangspunkt
seiner Planungen machte.

Die im Hendler-Entwurf vorgeschlagene Festsetzung der Hohe der Gebaude
wurde ebenfalls von Baumeister beanstandet. Er empfahl eine groere Differen-
zierung, um einerseits die Bezirke mit hoher vertikaler Baudichte zu schonen,
andererseits aber auch in den Auflenbezirken den Forderungen der 6ffentlichen
Gesundheitspflege zu entsprechen. Dabei erklirte er sich mit den maximalen
Hohen von 18 m bzw. 15 m bei Landhiusern einverstanden. Fiir Geschiftshiu-
ser schlug er vor, eine hohere Zahl von Stockwerken zuzulassen, indem er den
Begriff des Zwischengeschosses als Verbindung zu den Geschiftsraumen im
Erdgeschof einfiihrte. Auch diese Regelung wurde von der lokalen Verwaltung
angenommen und Bestandteil der Bauordnung. Fiir Landhausbezirke schlug
Baumeister die Zulissigkeit von dreistockigen Hausern vor, hier allerdings
entschied man sich bei den spiteren Beratungen fiir eine Begrenzung auf 2
Stockwerke. Sehr ausfiihrlich duflerte sich Baumeister zu der Regelung des



Abstandes zwischen den Gebauden, allerdings war die vorgeschlagene Verfah-
rens- und Berechnungsweise sehr kompliziert, und sie wurde in den Beratungen
nicht weiter beriicksichtigt.

2. Zonen mit offener bzw. geschlossener Bauweise:

Baumeister betonte die Vorteile der offenen Bauweise, die nach seiner Auffas-
sung die Schaffung von gesunden und freundlichen Innenriumen begiinstigte
und zudem den Architekten grofere Moglichkeiten zur individuellen Gestal-
tung der Hauser und zur Erreichung ,malerischer Wirkungen* bot.!72) Demge-
geniiber seien die hoheren Herstellungskosten vertretbar, und zudem biete die
Errichtung von Doppelhiusern eine geeignete Alternative, die die gesundheitli-
chen und asthetischen Vorteile des freistehenden Hauses mit einem geringeren
Kostenaufwand verbinde. Baumeister schlug vor, diese offene Bauweise nach
dem Vorbild anderer Lander wie etwa Wiirttemberg oder anderer Stadte wie
Frankfurt/M. fiir ein ausgedehntes Gebiet der Stadt St. Johann verbindlich
vorzuschreiben. Dabei sollte im gesamten Bereich der III. Zone, aber auch in
den Gebieten der II. Zone, in denen sich erst vereinzelte Hauser befanden, die
offene Bauweise systematisch eingefithrt werden. Allerdings war damit nicht
die Anlage grofler Villenviertel mit schablonenhafter Grundstiicksnutzung
vorgesehen, sondern durch zwei Ausnahmen sollte eine abweichende Konstruk-
tionsweise zugelassen werden. Einerseits sollte in zukiinftigen Geschiftsstra-
en, wie z. B. der Mainzer Strafle, die geschlossene Bauweise erlaubt sein, und
zum anderen sah Baumeister vor, in der Zone der offenen Bauweise auch die
Herstellung von Kleinwohnungen dadurch zu erméglichen, daff Hauser mit
kleiner Grundfliche'??) in einer geschlossenen Reihe von bis zu 60 m erlaubt
waren. Auf diese Weise war auch der Bau von kostengiinstigen Ein- und
Zweifamilienhausern ermoglicht.

Damit bekannte sich Baumeister zu dem Prinzip der Durchmischung der
verschiedenen sozialen Gruppen in den neu anzulegenden Wohnvierteln, aller-
dings konnte der hohe Bedarf an Mietwohnungen durch diese Bebauungsart
kaum gedeckt werden. Vor allem der in St. Johann sehr verbreitete Haustyp
des 3—5 Geschosse hohen Stockwerkmietshauses!”*) hitte bei der Verwirkli-
chung dieser von Baumeister vorgeschlagenen Zoneneinteilung keine Entwick-
lungsméglichkeiten gehabt. Es war besonders fraglich, ob Familien mit niedri-
gen Einkommen in den nach diesem Modell angelegten Neubauvierteln geeig-
nete Wohnungen gefunden hatten oder ob sie nicht weiterhin auf die bestehen-
den, héher verdichteten Wohngebiete in der Nahe des Stadtkerns angewiesen
geblieben wiren. Die von Baumeister betonten Vorteile der offenen Bauweise
wiren vor allem von den Angehérigen des Mittelstandes und der Oberschicht
genutzt worden, und damit hitte die Beriicksichtigung des gutachtlichen
Vorschlags die sozialriumliche Differenzierung der Stadtbevélkerung beschleu-
nigt.

3. Zoneneinteilung der Fabrik- und Wobnbezirke:

Ein weiteres wesentliches Element der stidtebaulichen Planung war fiir Bau-
meister die Gliederung der Stadt in funktionale Teilraume. So befiirwortete er
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eine riumliche Trennung von Wohnbezirken und Gewerbe- bzw. Industriege-
bieten, ,um namentlich Wohnstitten mehr oder weniger zu schiitzen und
angenehm zu machen®.'”%) Fiir Anlagen, die gemaf § 16 der Gewerbe-Ord-
nung erhebliche Nachteile, Gefahren und Belistigungen herbeifithren konnten,
sah er im Stadtbereich zwei Industriegebiete vor. Es handelte sich dabei im
Norden um den Bezirk zwischen Dudweiler Straffe, Eisenbahn und altem
Friedhof sowie im Osten der Stadt um ein grofles Gebiet 6stlich der Rosenstra-
e, das im Norden von der Halbergstrafle begrenzt wurde und iber die
Ulanenkaserne hinaus bis zur Strale nach Brebach reichte. In diesen beiden
Bereichen gab es bereits einige Industrieanlagen, und Baumeister empfahl, die
kiinftige Ansiedlung von Betrieben auf diese Gebiete zu konzentrieren.

Als Gegenpol zu diesen Industriebezirken plante er die Anlage von zwei
Wohngebieten, in denen nicht nur die Industriebetriebe gemif § 16 der
Gewerbe-Ordnung, sondern auch andere Gewerbeanlagen verboten waren, die
in irgendeiner Form die Nachbarschaft belistigten. Ein Wohnbezirk sollte im
Bereich zwischen altem Friedhof und Nauwieser Strafe angelegt werden, ein
anderer zwischen Mainzer Strale und Saar, der im Westen bis zur Schillerstra-
e, im Osten bis zur heutigen Heinestrafle reichen sollte.

Im dbrigen Stadtgebiet war eine gemischte Nutzung vorgesehen. Aufgrund der
so erfolgten Zoneneinteilung lagen allerdings die groen Fabriken Karcher und
Heckel auBerhalb der Industriezone. Baumeister akzeptierte diesen offensichtli-
chen Widerspruch zu seiner zonalen Ordnung und prognostizierte zu Recht,
daf diese Betriebe moglicherweise freiwillig verlegt werden wiirden, wenn das
Gelinde fiir Wohnzwecke wertvoller geworden sei. Diese Randwanderung der
Betriebe trat tatsichlich spiter ein, und damit kann festgestellt werden, dafl
unabhingig von administrativ verordneten Differenzierungen funktional geglie-
derte Teilriume auch dadurch entstanden, daf die Grundstiicke der Nutzung
zugefiihrt wurden, die eine maximale Rendite sicherte. Das bedeutete, daff
Industriebetriebe mit einem grofen Flichenbedarf im Stadtrandbereich kosten-
giinstigere Standortbedingungen vorfanden und daf Unternehmen aus dem
Dienstleistungssektor z.B. sich in der Stadtmitte ansiedelten. Die dadurch
eingeleitete City-Bildung beruhte also auf einer ,naturwiichsigen* funktionalen
Nutzungsentflechtung, die durch unterschiedliche Grundrenten bedingt war
und erst spiter durch baurechtliche Normen verfestigt wurde.!7¢)

Am Schluf seines Gutachtens machte Baumeister noch eine Fiille von Vorschli-
gen zur Umgestaltung des Bebauungsplans (einen Stadtplan, der 1898 unter
Verwendung stidtischer Planunterlagen angefertigt wurde, zeigt Abb. 6). So
nahm er z.B. die von Kreyssig entwickelte Idee einer Ringstrafle im Norden
und Osten der Stadt wieder auf. Fiir die Gstliche Verlingerung der Bismarck-
strafle sah er eine verinderte Linienfithrung vor, um die Verkehrsstrome von
der Bismarckstrafle in die Mainzer Strafe umzuleiten. Die Mainzer Strafle
selbst beabsichtigte er, auf einem Streckenabschnitt mit einer 7 m breiten
Mittelpromenade auszustatten, fiir andere Strafen befiirwortete er einen Riick-
bau der zu groRziigig bemessenen Dimensionen. Gegeniiber der von Kreyssig
geplanten Uferstrafe war er jedoch skeptisch, und er bezweifelte ihren Nutzen,
da sie wegen ihrer Lage innerhalb der Flutlinie nicht auf wasserfreie Héhe
gebracht werden diirfe. Allerdings empfahl er eine bessere verkehrsmiflige
ErschlieBung des Saarufers durch eine Verlingerung der Schiller-Allee bis zur
Saar,'77)



Schlielich erlauterte er noch in sehr detaillierter Form die Notwendigkeit der
Anlage eines weitverzweigten Netzes von Industriegleisen, um die Ansiedlung
von Betrieben im Osten der Stadt zu konzentrieren und zu fordern. Zur
Anbindung an die Vollbahnen waren dabei gleich zwei neue Lokalbahnhéfe in
St. Johann geplant, und fiir die optimale Verkehrserschlieung des Industriebe-

zirks war ein Verbund von Straflen, Eisenbahn- und Wasseranschluf vorgese-
hen.

Nur ein Teil dieser Vorschlige wurde in spateren Planungsphasen realisiert,
und das Gutachten Baumeisters beeinflufite die weiteren Beratungen iiber den
Entwurf der Bauordnung nur in beschrinktem Maf. Die ausfiihrliche Stellung-
nahme Baumeisters war nur in den zustindigen stidtischen Gremien
bekannt'’®), und die Verhandlungen nahmen einen schleppenden Verlauf!7?),

Die von Baumeister vorgeschlagene Gliederung der Stadt in funktionale Teil-
raume unterblieb ebenso wie die groffflichige Ausweisung von Gebieten mit
obligatorischer offener Bauweise. Diese raumordnenden Planungsstrategien
waren den Stadtverordneten vermutlich zu unvertraut und wurden erst 30
Jahre spater bei der Aufstellung des Generalbebauungsplans eingesetzt.'*®) Nur
sein Konzept einer strukturellen Neuordnung der Stadt durch eine Abstufung
der zulassigen Baudichte wurde in die Bauordnung integriert. Die entsprechen-
de Absicht teilte Franz dem Landrat am 22. November 1897 mit, und er fiigte
einen Vorschlag zur Einteilung der drei Bauzonen bei, die nach dem Vorschlag
Baumeisters gestuft waren.'®') Nach verschiedenen Abinderungen wurde
schlief8lich festgelegt, daff fast der gesamte nordliche und westliche Bereich der
Stadt zur 1. Zone gehoren sollte. Damit war in etwa der Hilfte des Stadtgebiets
eine maximale Grundstiicksnutzung von 75 % zugelassen. Ebenfalls eine
geschlossene Bauweise war vorgesehen in der II. Zone, die das weitgehend
unbebaute Gebiet zwischen der 1. Zone und dem im Osten befindlichen
Bahndamm umfaflte. Fiir diesen Bereich entschied man sich entgegen dem
Vorschlag Baumeisters fiir eine recht hohe bauliche Nutzung von zwei Dritteln
der Grundfliche. Die II1. Zone schlieflich galt fiir zwei sehr kleine Stadtbezirke
am Rand der Stadt. Dazu gehorten das Gelande zwischen der Konigin-Loui-
sen-Strafle und der Bahnanlage sowie zwei Baublocke zwischen Saar und
Bismarckstrafe im Osten der oberen Lauerfahrt. In diesen Gebieten war eine
offene Bauweise mit einer zulissigen Bebauung von maximal 50 % vorgeschrie-
ben und die Ansiedlung von stérenden Gewerbebetrieben ausgeschlossen.

Damit waren zwar die ersten, vorsichtigen Schritte zu einer funktionalen und
sozialraumlichen Gliederung vollzogen, aber die gewihlte Abstufung war
schwach ausgeprigt, und vor allem umfafite die fir eine Landhausbebauung
vorgesehene 1II. Zone nur ein kleines Gebiet. Dafl dieses Konzept einer
ungleichen Entwicklung des stidtischen Raums aber durchaus von der Biirger-
schaft angenommen wurde, zeigte sich darin, dafl die Stadtverordnetenver-
sammlung 1903 eine deutliche Ausdehnung der 11I. Zone beschlof, die sich
nun auf das ganze Stadenviertel im Bereich der Bismarckstrafle erstreckte und
zudem auch ein neues Gebiet am Rotenberg umfaflite (Abb. 7).'82) Allerdings
ist in diesem Zusammenhang zu bemerken, dafl unabhingig von administrati-
ven Bauvorschriften in der 2. Hilfte des 19. Jahrhunderts ein sozialer Entmi-
schungsprozef eingesetzt hatte. Wiahrend bis zur Stadterweiterung alle Bevol-
kerungsgruppen nebeneinander in der heutigen Altstadt wohnten'®?), verlieen
danach zahlreiche Familien der Oberschicht ihre Wohnsitze und liefen sich in
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neuen, villenartigen Vierteln am Stadtrand in Saarbriicken oder St. Johann
nieder. Auch viele Angehorige des gehobenen Mittelstandes wohnten nach
1880 nicht mehr in der Altstadt, wihrend die anderen sozialen Gruppen iiber
das Stadtgebiet verstreut wohnten. Schon vor dem Erlaf einer differenzieren-
den Bauordnung hatte sich also bereits die Tendenz zu einer ,naturwiichsigen®
sozialraumlichen Entflechtung herausgebildet, und die baurechtliche zonale
Ordnung des stidtischen Raums war vor allem der administrative Nachvollzug
einer realen Entwicklung. Die Zonenbauordnung war deshalb ebenso eine
Folge der sich abzeichnenden sozialrdumlichen Differenzierung wie ein Instru-
ment, das diese soziale Verteilung festigte und absicherte.'®*)

V. Zusammenfassung

Die Untersuchung der Stadtplanungsgeschichte von St. Johann hat gezeigt, dafl
es im Verlauf des 19. Jahrhunderts zahlreiche Ansitze zur Entwicklung eines
Gesamtkonzepts der baulichen Gestaltung gab. Die dabei vorgelegten Entwiirfe
waren in der ersten Jahrhunderthilfte durch deutliche Kontinuitdtslinien mit-
einander verbunden, allerdings war aufgrund der demographischen und 6kono-
mischen Entwicklung ein Bediirfnis zur Durchfithrung der Stadterweiterung
noch nicht vorhanden. In dieser Phase ging die Initiative zur Ausarbeitung von
Generalbebauungsplianen von iibergeordneten franzésischen oder preuffischen
Behorden bzw. einem Gutachter aus, und in jedem Fall unterblieb eine amtliche
Genehmigung, so daf§ die vorgelegten Konzepte nur unverbindliche Richtlinien
fir die zukiinftige Stadtplanung darstellten. Aber schon die ersten Planungsan-
sitze zeigten, dafl die Entwiirfe nur dann konsensfihig waren, wenn sie die
divergierenden Interessen der Biirger beachteten. Damit stand die stidtebauli-
che Planung von Anfang an im Spannungsfeld unterschiedlicher 6konomischer
und raumordnender Entwicklungsziele, gegeniiber denen sich die kommunale
Planungsautoritit nur durchsetzen konnte, wenn sie ein tragfihiges Konzept
zum Interessenausgleich vorlegte. Als in St. Johann in der zweiten Jahrhun-
derthilfte infolge der Industrialisierung die stadtische Wirtschaft einen erhebli-
chen Aufschwung erlebte und sich das Bevolkerungswachstum deutlich
beschleunigte, gab es keinen amtlich genehmigten generellen Bebauungsplan.
Durch die Anlage des Bahnhofs war jedoch das Zielgebiet fiir die stidtische
Expansion vorgegeben, und das unabweisbare Bediirfnis fiir eine raumordnen-
de Steuerung der baulichen Entwicklung fithrte zur Aufstellung des Bau- und
Alignementplans von 1861.

Wegen der befiirchteten finanziellen Belastungen unterblieb jedoch auch dies-
mal die behordliche Feststellung, und die folgenden Auseinandersetzungen
zwischen Stadtverwaltung und privaten Grundbesitzern zeigten, daff die recht-
lichen Rahmenbedingungen zur Durchsetzung kommunaler Planungsautoritit
nicht ausreichten. Erst das Gesetz von 1875 schuf die Voraussetzung dafiir,
daf die Stadt zum wichtigsten Planungs- und Entscheidungstriger wurde, und
der Bebauungsplan von 1889 diente als wichtiges Steuerungsinstrument. Aber
auch im letzten Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts scheiterte die Durchsetzung
wichtiger Gestaltungsziele einerseits am Widerstand betroffener Grundbesitzer,
zum anderen aber auch an der mangelnden Fachkompetenz der Beamten.

Da der Aufbau einer spezialisierten Verwaltung erst am Ende des Jahrhunderts
vollzogen wurde, beauftragte die Stadt mehrfach Sachverstindige aus groeren



Stadten mit der Erstellung von Bebauungsplinen und Gutachten. So gelang es,
bedeutende Vertreter der stadtebaulichen Theorie und Praxis an der konkreten
Planung zu beteiligen, und damit hatte auch eine Mittelstadt wie St. Johann die
Maéglichkeit, die Erkenntnisse der entstehenden Wissenschaft vom Stidtebau
bei der Operationalisierung der stidtischen Konzepte zu beriicksichtigen.
Allerdings blieb die so gebotene Chance nicht nur im Bereich der funktionalen
Differenzierung des stidtischen Raums weitgehend ungenutzt, und die Beru-
fung anerkannter Fachleute resultierte moglicherweise vor allem aus einem
nach Prestige strebenden Selbstverstindnis, das durch die Rivalitit der beiden
Saarstadte gefordert wurde. Eine solche Motivation fithrte auch dazu, daf St.
Johann zu den wenigen Mittelstidten gehorte, die 1903 an der Deutschen
Stadteausstellung in Dresden teilnahmen.'*s) Ebenso diente der zwei Jahre
spater veranstaltete Architektenwettbewerb zur Umarbeitung des Bebauungs-
plans von St. Johann in der Art der Durchfiithrung vor allem der stiadtischen
Selbstdarstellung, denn hier wurde ein Verfahren gewihlt, das fiir kleinere
Stadte ungewohnlich war. Nach dem Vorbild von Potsdam und Karlsruhe
entschied sich der Biirgermeister dafiir, die Ausschreibung auf alle deutschen
Linder auszudehnen, und zum Vorsitzenden des Preisgerichts wurde der
bekannte Stadtplaner Prof. Karl Henrici berufen.'#¢) Das Erliuterungspro-
gramm enthielt fiir die Teilnehmer den Hinweis, daff ,auf malerische Ausbil-
dung von Plitzen und Straflenkreuzungen® Wert gelegt werde, und mit dieser
konzeptionellen Festlegung wurde deutlich, daff die Initiatoren des Wettbe-
werbs der neuen kinstlerischen Orientierung des Stidtebaus folgten, deren
Wegbereiter und Wortfiihrer der Wiener Architekt Camillo Sitte war. Er hatte
1889 mit seinem Buch ,Der Stadtebau nach seinen kiinstlerischen Grundsit-
zen® die bisher giiltigen Normen der Stadtplanung angegriffen und eine
Wiederbelebung antiker und mittelalterlicher Planungsprinzipien gefordert.
Auch der Vorsitzende des Preisgerichts war ein Vertreter dieser neuen Orientie-
rung des Stidtebaus, und zahlreiche der eingegangenen 47 Entwiirfe iibernah-
men Elemente aus dem Planungsrepertoire des Wiener Architekten.'®?) Sieger
des Wettbewerbs wurde der Entwurf eines Stadtgeometers aus Iserlohn, der in
seiner Konzeption erkennbar von Sitte beeinflufft war.!#%)

Allerdings wurde dieser preisgekronte Entwurf bei der weiteren stadtplaneri-
schen Arbeit in St. Johann nicht mehr beriicksichtigt, und auch die anderen von
der Stadt angekauften Entwiirfe blieben ohne reale Bedeutung. Damit blieb der
gesamte Architektenwettbewerb ohne Auswirkung auf die kinftige Bebauung,
und er offenbarte damit, daf seine Initiatoren in St. Johann zwar die aktuelle
stidtebauliche Diskussion verfolgten, zu einer Operationalisierung dieser neuen
Konzepte aber nicht bereit bzw. nicht in der Lage waren. So ist es ein
symptomatisches Indiz fiir den lokalen Stellenwert des Stadtebaus, wenn in St.
Johann zwar eine Camillo-Sitte-Strafle angelegt wurde, diese Strafle aber so
klein und unbedeutend war, daff sie ohne Anwohner blieb und wenig spater
wieder verschwand.!®?)
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man dieselben méglichst zu vermeiden bestrebt war.* i
Bei der Weiterleitung der Genehmigungsunterlagen an die Regierung bemerkre der Landrar, dafl
die nun konzipierte Uferstrae voraussichtlich bis in den Bereich der St. Johanner Altstade
verlingert und dadurch die Herstellung einer freundlichen Frontseite nach Saarbriicken erheblich
erleichtert werde, s. LA SB, Best. Landratsamt SB, Nr. 143, Schreiben v. 12. Okt. 1863.
Bau-Ordnung fiir die Stade St. Johann, St. Johann 1863. Der Entwurf zu dieser Verordnung
wurde am 27. Juli 1863 dem Gemeinderat vorgelegt und am 21, Sepr. 1863 ohne Aussprache
genchmigt, s. StA SB, Best. S], Nr. 1386,

§ 15 der Stadteverordnung fir die Rheinprovinz von 1856, s. Christian Engeli u. Wolfgang
Haun, Quellen zum modernen Gemeindeverf. gsrecht, Stuttgart 1975, S. 404,

StA SB, Best. S], Nr. 1386. Nur in einzelnen Punkten enthielt sich ein Stadtratsmitglied der
Summe, vgl. auch St. Johanner Zeitung v. 27. Juni 1861.

STA 5B, Best. 5], Nr. 1386, Sitzungen vom 26. Juni 1861, 21. Sept. 1863 und 18. Jan.
1864.

St. Johanner Zeitung v. 18. Mai 1861: .Die Ansichten dariiber, welche bisher gang und gibe
waren, daf nimlich mit diesem Proletariat der begiiterte Biirger nichrs als Lasten, Umlagen und
Einbufen erleide, sind grundfalsch <...> Gerade dieses Proletariat legt den Boden fir die
Grofle der Stidte, schafft sich neue Wohnungen, macht neue Etablissements sowie Ausdehnung
der alten Geschafte zur Notwendigkeit und verzehnfacht, ja verhundertfacht somit den Wert der
Quadratfufle des einheimischen Besitztums.*

St. Johanner Zeitung v. 22. Mai, 27. Juni und 6. Aug. 1861.

St. Johanner Zeitung v. 22. Mai: ,Noch beunruhigender aber muf dieser Stadrteil im Hinblick
auf die Zukunft erscheinen, indem nach den bereits ermittelten Verbreitungsgesetzen der Cholera
diese Seuche bei jedesmaligem Wiederauftreten ihren Wirkungskreis erweitert und im letzten
Sommer bereits unsere nichste Nachbarschaft heimgesucht hat. Wir missen daher darauf gefaft
sein, diesem bosen Geist demnichst auf eigenem Boden zu begegnen, und es ist unsere Pflicht
gegen unsere Mitmenschen und gegen uns selbst, demselben einen miglichst schlechten Empfang
zu bereiten.® Zur Bedeutung der Cholera als .grofer Sanitatsreformer® s. Jiirgen Reulecke,
Geschichte der Urbanisierung in Deutschland, Frankfurt/M. 1985, 5. 57 f.

StA SB, Best. S], Nr. 1386, Sitzungen v. 29. Juni und 27. Juli 1863.

LA SB, Best. Landratsamt SB, Nr. 143, Schreiben des Landrats an die kinigl. Regierung v. 12.
Okt. 1863. Ein solches Verfahren war in den §§1 und 10 des 1855 ergangenen Preuf.
Ministerialerlasses .die Aufstellung und Ausfiihrung stidtischer Bau- und Retablissement-Pline
betreffend” ausdriicklich vorgesehen, vgl. den Textabdruck in: Fehl u. Rodriguez-Lores (Hrsg.),
5. 376-78. Auch andere Stidte, wie z. B. Dortmund, verzichteten auf das Enteignungsrecht in
der Hoffnung, dadurch die Auslosung einer K lawine zu verhindern, s. Croon, S. 70.

Am 25. Nov. 1863 wandre sich ein Birger mit einer Beschwerde an den Landrat, worin er sich
iiber eine nichterteilte Baugenehmigung beklagte. Daraufhin belehrte der Landrat den Biirgermei-
ster, ,daB es gesetzlich unzulissig ist, den Bau von Hiusern zu <...> versagen, weil quaest.
Bau mit einem projektierten und noch nicht genehmigten Bauplan kollidiert.* S. LA SB, Best.
Landratsamr SB, Nr. 143. Schreiben v. 25. Nov. und 23. Dez. 1863.

StA 5B, Best. 5], Nr. 1386, Sitzungen vom 24. Mirz und 26. Sept. 1864.

Wiltrud Persch-Bahr, Der Stadterweiterungsplan fiir Bonn von 1855-56. Beispiel fiir eine nicht
zu realisierende Stadtbauplanung, in: Fehl u. Rodriguez-Lores (Hrsg.), 5. 261-64,

Vgl. Jahresbericht pro 1864 iber die Verwaltung und den Stand der Gemeinde-Angelegenhei
der Stadt St. Johann, St. Johann 1864, S. 8.

StA SB, Best. S], Nr. 1386, Sitzungen v. 10. und 24. April, 22. Mai und 25, Ok, 1865; LA SB,
Best. Landratsamt, SB, Nr. 143, Schreiben v. 3., 13. und 25. April, 9., 10. und 25. Mai 1865.
Die in dem Verfahren verwendeten Situationspline finden sich in: LHA Koblenz, Best. 442,
Nr. 1868, Die Feststellung des Alignements der Stadt St. Johann-Saarbriicken, 1835-1874.

LA SB, ibid., Schreiben des Landrats an den Biirgermeister v. 10. Mai 1865.

StA SB, Best. ], Nr. 1386, Sitzung des Gemeinderats v. 13. Juni 1864. Vgl. auch Ludwig Bruch,
Briickengeschichten und Briicken-Legenden, in: Geschichte und Landschaft, Beilage der SZ,
Nr. 38, Okt. 1963, S. 2.

StA SB, Best. S], Nr. 1388, Sitzung v. 7. Jan. 1869. Erst nach Intervention der kénigl. Regierung
erklirte der Stadtrar seine Bereitschaft, die Unterhaltung der Strafe zu iibernehmen und einen
Alignementplan aufzustellen, s. ibid., Sitzung v. 16. Juli 1869.

P. ]. Pistorius, Allerlei Stadtisches, St. Johann, 1877, S. 13 nennt ein Beispiel fir das Baupreis-
niveau in 5t. Johann. Die Nachbarstadr Saarbriicken war in der Veroffentlichung der Bebauungs-
plane zuriickhaltender und beschriankte die Pl g auf Gebicte, deren Bet g unmittelbar
bevorstand, so daf eine Grundstiicksspekulation erschwert wurde, s. Moritz Hoffmann, Die
Boden- und Wohnverhiltnisse in Saarbriicken im 19. und 20. Jahrhundert, Diss., Bonn 1923,
S. 66.

Im Stadtrat beklagte sich der Birgermeister am 2. Nov. 1865 iiber die ,ubertriebenen Forderun-
gen® der Grundbesitzer und die bei der Abtretung von Gelinde eingetretenen .abnormen
Verhiiltnisse®, 5. StA SB, Best, ], Nr. 1386.

So verlangte 1867 der Grundbesitzer Loew von der Stadt ultimativ den Ankauf des Gelandestrei-
fens, der fir die Anlage der Hauptverkehrsachse (heute Kaiserstr.) vorgesehen war. Die Stadt
lehnte jedoch eine entsprechende offentliche Verpflichtung ab und verwies darauf, daf der
Ausbau der projektierten neuen Strale hauptsichlich im Interesse der anstofienden Grundstiicks-
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besitzer liegt und die Stadt auch einstweilen nicht in der Lage ist, bedrickende Ausgaben zu

machen®. S. LA SB, Best. Landratsamt SB, Nr. 143, Schreiben des Biirgermeisters vom 7. Mai

1867. Darauthin verklagte der Grundbesitzer die Stadt, und es kam zu cinem Prozef beim

Landgericht, s. StA SB, Best. S], Nr. 1388, Sitzungen vom 13. Marz, 6. Mai und 30. Sept.

1867.

StA SB, Best. SJ, Nr. 1388, Sitzungen v, 11. Jan. u. 18, Marz 1867. Vgl. auch A. Bonnet, S. 8.

Zur Vorgeschichte des Preuff. Bau- und Fluchtliniengesetzes von 1875 s. Croon, 5. 72 f.

Fiir die Anlage der Hauptverkehrsverbindung zum Bahnhof verlangten die Anlieger 1868 von der

Stadt eine Entschadigung von 4 500 Talern. Daraufhin beschlof der Stadtrat, das .Straffenpro-

jekt in seiner gegenwirtigen Ausdehnung fallenzulassen®. S. StA SB, ibid., Sitzung v. 24. Sepr.

1868.

90) StA SB, Best. 5], Nr. 1388, Sitzungen v. 16. April und 15. Mai 1869.

91} In einem anderen Fall gestartete die Stadt einem Maurermeister die Errichtung von 9 Hiusern
samt Anlage der dazugehérigen Strafle unter der Bedingung, da die Strafe gemaf den
stadtischen Vorschriften hergestellt und nach Fertigstellung ebenfalls ohne Kostenerstattung an
die Stadr abgetreten wurde, s, ibid., Sitzung v. 22. Mai 1871.

92) LA SB, Bst. Landratsamt SB, Nr. 143, Schreiben der konigl. Regierung an den Landrat vom
1. Sept. 1871.

93) LA SB, ibid., Schreiben des Landrats an die konigl. Regierung v. 10. Mai 1873.

94) Beschluf des Stadtrats vom 21. April 1873, s. StA SB, Best. SJ, Nr. 1389,

95) Textabdruck in: Joseph Stiibben, Der Stadtebau, Darmstadt 1890, S. 520-23.

96) Ried, S. 154,

97) Ruppersberg, Bd. 2, 5. 125-131.

98) Die Zahl der Wohnhiuser stieg von 508 im Jahr 1872 auf 1 237 im Jahr 1900, s. Ruppersberg,
Bd.2,S.115f.

99) Dr. Ammer, Die bauliche Entwicklung der Saarstidte zur Grofistadt Saarbriicken, in: Festausga-
be der Saarbriicker Landeszeitung v. 28. Juni 1926.

100) Die GroBherzog-Friedrich-Str., die Arndtstr., die Bruchwiesenstr., der Meerwiesertalweg, der
Neugrabenweg, die Strale An der Trift folgten solchen Feldwegen. Auch die Linienfiihrung der
Kaiserstr., der Richard-Wagner-Str., der Ursulinenstr. und Schiitzenstr. entsprach z.T. dem
schon vorhandenen Wegenetz, vgl. Hoffmann, §. 37.

101)In St. Johann wurde nach 1875 eine Baugenehmigung nur erteilt, wenn die zugehorige Strafle
ordnungsgemaf in Fluchtlinien gelegt, Wasserleitung und Kanalisation vorhanden und die Strale
selbst mit Kies befestigt war. Um eine lickenhafte Stadterweiterung zu verhindern, wurden
zudem nur Straflen freigelegt, die eine Verbindung mit bereits ausgebauten Straflen hatten, s.
ibid., S. 41.

102) Zusammenstellungen Gber die Verhiltnisse der Stade St. Johann a.d. Saar in der Zeit von 1872
bis einschlieBlich 1887, St. Johann 1888, S. 8 sowie Ruppersberg, Bd. 2, S. 124,

103) Vgl. die Karte St. Johann, gez. v. Geometer Miiser, Mafstab 1 : 2 500, Saarbriicken 1880 sowie
Ried, S. 165.

104) Eine Leserzuschrift in der St. Johanner Zeitung v. 15. Okr. 1889 enthielt einen Klagekatalog, in
dem die wichtigsten Unterlassungen und Fehler der Ara Falkenhagen aufgelistet waren. Zu einer
negativen Einschitzung der baulichen Entwicklung kam auch der 1889 als Sachverstindiger nach
5t. Johann berufene Baurat Kreyssig, der bei seinem ersten Aufenthalt feststellte, daf Vieles
unwiederbringlich versehen worden sei, daf leider Manchem das zu Spit! ein Halt setze, daf bei
der giinstigen Lage der Stadt viel mehr hitte geschehen ko *§. St. Joh Zeitung, ibid.
Auch der Amtsnachfolger Neff machte Falkenhagen den Vorwurf, fiir die Mistinde verantwort-
lich zu sein, da er die gesetzlichen Méglichkeiten nicht genutzt habe. Dabei lief er offen, ob  der
Wille und die Macht des jeweiligen Leiters der Verwaltung zu schwach gewesen seien [. . .] oder
ob der Einfluf der mit grofem Grundbesitz ausgestatteten Privatpersonen ein groferer war®. §.
St. Johanner Zeitung, ibid.

105)StA SB, Best. §], Nr. 1394.

106)Giorgio Piccinato, Stidtebau in Deutschland 1871-1914. Genese einer wissenschaftlichen
Disziplin, Wiesbaden 1983, S.196f. 1880 hatte Stibben einen Planungswettbewerb zur
Stadterweiterung von Kéln gewonnen, und seit 1881 leitete er als Stadtbaumeister den Ausbau
der Neustadt, s. Hiltrud Kier, Die Stadterweiterungsplanung von J. Stiibben fiir die Kélner
Neustadt ab 1880. Versuche stidtebaulicher und sozialer Differenzierung mit den Instrumenten
der Fluchtlinienplanung, in: Juan Rodriguez-Lores u. Gerhard Fehl (Hrsg.), Stadtebaureform
1865-1900, Teil 1, Hamburg 1985, S. 159,

107)StA SB, Best. S], Nr. 905, Entwurf eines Stadterweiterungs- und Bebauungsplanes 1888-1909,
Schreiben Stiibbens v, 9. Mairz 1888.

108)Paul Georg Custodis, Der Stadtbaumeister Eduard Kreyssig und die Bauentwicklung der Stadt
Main, Mainz 1979, S. 225. Zu seinen Konzepten und Erfolgen als Stadtplaner von Mainz s.
Michael Kliger, Die Stadterweiterung von Mainz. Konkurrierende Interessen und die Entwick-
lung der Bebauungspliine zwischen 1868-75, in: Fehl u. Rodriguez-Lores (Hrsg.), Stadterweite-
rungen, S. 315-43.

109)5tA SB, Best. §], Nr. 905. Kreyssig sandte ,mit der Bahn eine Kiste mit Plinen und Entwiirfen®.
S. Schreiben Kreyssigs an Biirgermeister Neff v, 19. Oke. 1888.

110)StA SB, ibid., Schrift v. 25. Febr. 1889. Pline oder Vorentwiirfe aus der Hand von E. Kreyssig
konnten bisher in Saarbriicken nicht aufgefunden werden. Entsprechende Nachforschungen beim
Landeshauptarchiv in Koblenz und beim Stadtarchiv in Mainz blieben ebenfalls ohne Ergebni
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111)B ders die in di Abschnitt folgende Argumentation zeigt, wie unreflektiert der nicht
genannte Verfasser die Interessen der Grundbesitzer mit denen der Gesamtbevolkerung gleich-
setzte: Abgesehen von der Forderung des Verkehrs wird hierbei auch der Vorteil noch erreicht,
daf Gelande, welche bisher als ziemlich entfernt von den Verkehrsmittelpunkten und wertlos
galten, im Preise steigen, und so der Allgemeinheit Vorteil gebracht wird.*

112)Dabei ist zu beachten, daf sich der gewihlte Entwurf nur auf das Gebiet westlich der heutigen
Paul-Marien-Str. bezog. Der weitergehende Plan von Kreyssig, der im Norden und Osten bis an
die Eisenbahnlinie reichte, erfafite ein Gebiet von etwa doppelter Grofe.

113)5tA SB, Best. 5], Nr. 1395, Sitzungen vom 16., 17. und 23. Okt. 1889, St. Johanner Zeitung v.
18.,19., 22., 25. und 27. Okt. 1889, Dabei begriifite der Staderar die liickenlose Erfassung des
Stadrgebiets siidlich der Eisenbahnlinie, da man so eine ,G idee der g: Stadterweite-
;ung“ erhalte, s. St. Johanner Zeitung v. 27. Okr. 1889. Vgl. auch Ruppersberg, Bd. 2,

. 133,

114)Wihrend man in den folgenden zwei Jahrzehnten bei der Anlage des siidlich der Mainzer Str.
gelegenen Stadenviertels dem Plan Kreyssigs folgte, wurde das Konzept fir die Bebauung der
Bruchwiesen nérdlich der heutigen Halbergstr. nichr realisiert.

115)Sitzung v. 16. Okt. 1889, s. St. Johanner Zeitung v. 18. Okt. 1889,

116)Das Abstimmungsergebnis lautete 18 : 3 Stimmen fir den Kreyssig-Plan, s. St. Johanner Zeitung
v. 23. Dez. 1889, Der Stadterweiterungsplan wurde zu einem zentralen Streitpunke auch in den
lokalen Zeitungen. Wahrend eine Gruppe die Uberzeugung iuferte, .der gedachte Plan werde
der Mark- und Eckstein sein, an dem die Partei der stadtischen Entwicklung zerschelle®,
bezeichnete die St. Johanner Zeitung den Stadterweiterungsplan als den ,Grab- und Leichen-
stein®, gesetzt ,zu Ehren der guten alten Zeit, als die Straffen bei uns noch wild wachsen durften.
Boshafte Menschen wiirden diesen Stein mit der Inschrift versehen, deren Autor Baurar Kreyssig
in Mainz ist: ,Hier ist viel gesiindigt worden'*. S. St. Johanner Zeitung v. 27. Ok, 1889.

117)StA SB, Best. 5], Nr. 1395. Kreyssig hatte u. a. fiir die 5 Reisen nach St. Johann ein Honorar von
1 380,23 Mark in Rechnung gestellt, auf Beschluff des Stadtrars wurde diese Summe auf 1 500,~
Mark erhoht.

118)5t. Johanner Zeitung v, 22. Okt. 1889,

119)5t. Johanner Zeitung v. 25. Okr. 1889. Vgl. auch die Korrespondenz Karcher — Neff mit einem
Situationsplan des Betriebsgelindes, in: StA SB, Best. SJ, Nr. 875, Einspriiche gegen den
Stadterweiterungsplan 1890-96. .

120)5t. Johanner Zeitung v. 19. Okr. 1889,

121)5t. Johanner Zeitung v. 12. Sept. 1890,

122)1bid. v. 27. Sept. 1890. Der Journalist erliuterte dabei die stadtplanerische Intention: ,Uber-
haupt geht das ganze Streben dahin, dem Westviertel der Stadt die fehlende Platzbildung zu
verschaffen und durch die Errichtung von M Ib d Iben ein besti
Geprage aufzudricken.*

123)Vgl. das kritische Urteil des Stadtarchitekten Leiber: ,Im iibrigen glaube ich, daf heute auch die
Johanniskirche anders gestellt den wiirde. Wenngleich der Turm ganz richtig in der Achse der
Kaiserstr. steht, und somit seine hohe Erscheinung am besten zum Ausdruck kommt, so diirfte
die Kirche selbst, als abschlieende Platzwandung, mehr nach dem Rathausplatz zu gruppieren
sein. Durch die zu breiten und schlecht einmiindenden Strafen wird die Platzwirkung ebenfalls
schr ungiinstig beeinfluft, dies gilt vor allem fiir die Stefanstrafle.* S. Leiber, Stadtbaukunst in
alter und neuer Zeit unter Einbeziehung einiger Saarbriicker Beispiele, in: Sidwestdeutschland,
Nr. 9 (1913/14) 5. 160.

124)Wahrend der Sitzung des Stadtrats vom 16. Okt. 1889 auflerte der Birgermeister unter voller
Zustimmung der Versammlung seine Ansicht dahin, dafl die auf dem neuen Plan verzeichnete
Quai-(Ufer-)Strale von der alten Briicke zur neuen an der Saar hin noch recht lange Zeit auf ihre
Anlegung warten miisse*. S. St. Johanner Zeitung v. 17. Okt. 1889. Noch kritischer war die
Einschitzung der Saarbriicker Zeitung v. 8. Okt. 1889, die feststellte, daf .der Nutzen einer
Strafle, welche geradezu den breiten Uferverkehr mit einem Flu abschneidet, [...] unter
unseren Verhiltnissen nicht einzusehen® sei.

125)Sitzung v. 25. Okt. 1889, St. Johanner Zeitung v. 27. Okt. 1889. Dieses Konzept diente
vermutlich als Grundlage der 1891 von Stadtbaumeister Tormin erstellten Querschnittprofil-
zeichnungen zur Gestaltung der Uferzone, s. StA SB, Best. 5], Nr. 875. Daraus war ersichtlich,
daf unabhingig von der héherliegenden Uferstrae der Leinpfad im Bereich zwischen beiden
Briicken in der gegebenen Hohenlage von 1,20-1,30 m iiber dem Saarpegel zu einer 16 m
breiten Quaistrafle ausgebaut werden sollte. Im Anschluf daran war die Errichtung einer 4,50 m
hohen steilen Mauer geplant, hinter der die 10m breite Uferstrale in einer gebogenen
Linienfithrung von der alten Briicke zur Dudweiler Str. fithren sollte.

126) Der Stadtrat billigte den Entwurf zur Anlage einer Uferstrale mit 11 : 9 Stimmen, Sitzung v.
21. Dez. 1889, s. St. Johanner Zeitung v. 23. Dez. 1889,

127)Saarbriicker Zeitung v. 8. Okt. 1889, vgl. auch die Zuriickweisung der darin erhobenen
Vorwiirfe durch den Biargermeister Neff in der Stadtratssitzung v. 16. Okt. 1889, in deren
Verlauf er betonte, dafl nur das 6ffentliche Wohl, nicht aber Privatinteressen bei der Planung
mafigebend gewesen seien, s. St. Johanner Zeitung v. 18. Okt. 1889,

128)StA SB, Best. S], Nr. 875. Gegen die Anlage einer Uferstraffe gab es 13 Einspriiche, Freiherr
v. Stumm protestierte gegen die Anlage von 6 Straflen, die vor allem im ostlichen Bereich
projektiert waren und die 17 Parzellen seines Grundbesitzes berihrten.

129)Sitzungen v. 9. Juli, 11. Aug., 12. und 27. Nov. 1891, s. StA SB, ibid. Zum vorgeschriebenen
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Verfahren bei Einspriichen vgl. die §§ 8 und 17 des Preuf. Fluchtliniengesetzes v. 2. Juli 1875,
in: Stiibben, S. 521 f. Durch die Einspriiche wurde nicht der ganze Bebauungsplan in Frage
gestellt, sondern nur die Fluchtlinienziehung fiir die Strafe, auf die sich der jeweilige Einspruch
bezog.

130)Sitzung v. 12. Nov. 1891, s. StA SB, ibid.

131) Verhandlungen des Regierungsassessors Schmidt am 10. Jan. 1894, s. StA SB, ibid.

132)5t. Johanner Zeitung v. 16. Jan. 1894. Dabei bedauerten einige Stadtrate und der Biirgermeister,
daf .der nach groflen Gesichtspunkten angelegte, nach Ianger emgehendct Beratung angenom-
mene Plan des Herrn Baurat Kreyssig nicht ur seschnitten® wurde.

133)StA SB, Best. S], Nr. 905, Beschluff des chksausschusscs vom 18. Jan. 1894, Vgl. § 2 des
preuff. Fluchtliniengesetzes v. 2. Juli 1875.

134)1bid., Beschluff des Provinzialrats v. 15. Juni 1894,

135)St. Johanner Zeitung v. 9. Nov. und 8. Dez, 1894, Der Stadtrat billigte den so abgeinderten
Stadtbebauungsplan am 20. Dez. 1894 und 4. Jan. 1895, s. St. Johanner Zeitung v. 21, Dez.
1894 und 5. Jan. 1895.

136)5St. Johanner Zeitung v. 17. Mai 1895. Nur Stadtrat Muth entwickelte ein neues Argument, als
er darauf hinwies, da8 die Quaistrale ein notwendiges Bindeglied sei, mit dem man Saarbriicken
die Hand reiche. Moglicherweise hatte diese Uberlegung jedoch wegen der Rivalitit zwischen
beiden Stiidten einen entgegengesetzten negativen Effeke.

137)S5tA SB, Best. S], Nr. 753. Einspriiche gegen den Stadterweiterungsplan 1895-96.

138)Schreiben des Stadtbaumeisters Franz an den Bezirksausschuff vom 14. April 1896, s. StA SB,
Best. 5], Nr. 753.

139)5t. Johanner Zeitung v. 17. Mai 1895,

140)5t. Johanner Zeitung v. 5. Jan. 1895, Zu den Funktionen eines Beigeordneten vgl. § 30 der
Rheinischen Stidteordnung, in: Engeli u. Haun, S. 407.

141)St. Johanner Zeitung v. 5. u. 25. Jan. u. 26. April 1895.

142) Mitteilung v. Dr. Jacobi, Leiter des StA Saarbriicken.

143)Sein Jahresgehalt betrug 3 600,— Mark und 540,— Mark Mietentschadigung. Als Franz 1897 das
Angebot erhielt, eine mit 6 000,— Mark dotierte Stelle in Frankfurt/M. zu besetzen, erhohte die
Stadt St. Johann seine Besoldung auf 5 100, Mark und 600,~ Mark Mietentschiadigung,
Auskunft v. Dr. Jacobi.

144)Im Mirz 1897 bestanden in der Bauabreilung 5 Funktionsamter mit folgender Gehaltsliste:

1 Stadtbaumeister 4 140,- M. (inkl. Wohnungsgeld)

1 Bautechniker 1 440,—- M.

1 Vermessungstechniker 1 440,—- M.

1 Bauaufseher 1 440,- M.

1 Bauamessekretir 1 440,- M.,

s. StA SB, Best. S], Nr. 350, Nebenakten betr. Baupolizei, Schreiben v. 8. Mirz 1897.

145) Arthur Spiethoff, Boden und Wohnung in der Marktwirtschaft, insb dere im Rheinland, Jena
1934 S. 112 u. Ridiger Breuer, Expansion der Stadre, Stadtplanung und Verinderung des

hes im Kai ich, in: E. Mai u.a. (Hrsg.): Kunstpolitik und Kunstférderung im
Kaiserreich, Berlin 1982, S. 232 f.

146)StA SB, Best. S], Nr. 707, betr. Entwurf einer Baupolizeiordnung fiir die Stadre, 1886-1901.
Schreiben Feldmanns v. 16. Sept. 1887, Stellungnahme Falkenhagens v. 20, Sept. 1887,

147)StA SB, ibid., Schreiben v. 2. April 1889, Antwort v. Neff am 13. April 1889. Der Vorschlag
einer Kooperation der Stidre stammte vom Baugewerke-Verein, in dessen Namen Fr. Mertz am
11. Okt. 1886 eine 18 Seiten umf. de Stellungnahme zum Saarbriicker Bauordnungsentwurf
verfaBt hatte: ,Da jedoch die 3 Stidte Saarbriicken, St. Johann und Malstatt-Burbach so nahe
beieinander liegen und eine einheitliche Handhabung der B lizei in di Bezirk vieles fiir
sich hatte, so dirfte es vielleicht nicht unzwecklm&g sein, dJe Handhabung der Baupolizei fir
diese Stidte in die Hand eines Baubeamten zu legen. S. StA SB, ibid.

148)StA SB, ibid., Schreiben v. Neff am 12, Nov, u. 9, Dez. 1890 sowie StA SB, Best. §], Nr. 510,
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Abb. 1: Der Stadterweiterungsplan von Wilhelm Balthasar Stengel
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Abb. 2: Bau-Alignementsplan 1835
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Abb. 3



Abb. 4: Planskizze zur Stadterweiterung 1890
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Abb. 5b: Profilskizze fiir die Quaistraffe und hoherliegende
UferstrafSe zwischen alter Briicke und Dudweiler Strafle (1891)



.I II
{ \ =
- J ==l
L {ET
= N SN
1 j\';E =3
¥
Y/ -9 B i
.r'r 'nl, ’;
®/

Abb. 6: Stadtplan mit projektiertem Strafennetz 1898

i

i

|

|| |

|

I
e
i
i
I
NI
il rL,
T
asansesn i
;-I!-'T:_El
B
i %

—




uuvyof, 75

LU e

UDIJSIYI1S42gnUIUOSHD S

Abb. 7: Bauzoneniibersichtsplan 1903



Bild I: ,,Geld iss allmischdisch, loss ders vun mier saan,

Voorm Geld muss alles, alles sisch verneische.
S gebbd niggs unn niemand, woo sisch nidd ging beische
Voor demm, was isch doo in de Fingre hann.*

(Thomas Bitz als JEDERMANN)
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Bild 1I: ,Isch biannele nidd mid junge Buuwe aan,

Duu bischd mei Schadds, mei Jeedermann.®

(Gisela Bell als BUHLSCHAFT und Thomas Bitz als JEDERMANN)
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Bild III: ,,Ruisch! Ruisch! Isch heere Glogge leide!
Do horsch! Was solldann das bedeide?!™

(v. L n. r.: Renée Faber, Dieter Stoll, Nicole Haag, Gisela Bell, Thomas Bitz)



3ild IV: ,Mei Word das waar fier disch Befehl

»Und isch regiert in deiner Seel.*

Thomas Bitz als JEDERMANN, Herbert Falk als MAMMON)









